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Abogado patrocinante. Facultades para actuar en forma auténoma. Actos propios.

Corresponde declarar mal concedido el recurso de casacion contra la resolucion que declaré desierta la
apelacion interpuesta por la querella contra el sobreseimiento por entender que el abogado patrocinante
carecia de facultades para actuar en forma autbnoma en la audiencia del art. 454 CPPN, pues nunca antes
dicho letrado habia solicitado que se lo autorizara a intervenir en la audiencia en ausencia del querellante,
sino que al contrario, se habia limitado a requerir la fijacién de una nueva audiencia a la que el querellante
pudiese concurrir, asi que de sus propios actos se deduce, de modo concluyente, que el letrado
patrocinante reconocia no tener legitimacion para intervenir en la audiencia ya fijada. La disidencia postulé
dar al legajo el tramite previsto por el art. 465 cuarto parrafo CPPN. (Dres. Garcia, Yacobucci y Maduefio -

en disidencia-).

Signanini, Alberto A. y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Maduefio.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 15/06/2011

Registro n©18710.2. Causa n®: 13495.

Absolucion del acusado. Recurso del fiscal. Sentencia. Motivacion.

La carencia de prueba concluyente, que conduce a la ausencia de certeza apodictica acerca de la
participacion de los acusados en la empresa delictiva investigada, torna incuestionable el temperamento
liberatorio, sin que las argumentaciones del fiscal no logren conmover tal solucién. La disidencia sostuvo
que no cabe la retrogradacién de los procedimientos por via de un recurso articulado por la acusacién
contra la sentencia absolutoria que obedecié exclusivamente a errores o vicios no atribuibles a la defensa,
por entender precluidas a favor del imputado, ajeno a dicha frustracion, la totalidad de las etapas que

transito el juicio. (Dres. Rodriguez Basavilbaso -en disidencia-, Fégoli y Maduefio).

Moringa, Juan Alberto; Metrevich, Eduardo Daniel y Jara, Claudia Carolina s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 16/03/2011

Registro n°17427.1. Causa n®: 11849.

Absolucién. Estado de necesidad exculpante. Art. 34 inc. 2 CP.

La dificultad econdmica de costear un tratamiento médico en modo alguno puede constituir un eximente de
responsabilidad respecto de la venta de estupefacientes, méaxime si, como en el caso, ni siquiera obran
constancias fehacientes que permitan tener por cierta la alegada enfermedad. La disidencia sostuvo que
una sentencia absolutoria dictada luego de un juicio validamente cumplido precluye toda posibilidad de
reeditar el debate como consecuencia de una impugnacién acusatoria. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez

Basavilbaso -disidencia-).

Romero, Andrés C. s/recurso de casacion.



Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 23/03/2011

Registro n°17466.1. Causa n°:10860.

Abuso sexual agravado. Sentencia. Motivacion.

Esta debidamente motivada la sentencia que tuvo por probada la participacién del imputado en el abuso
sexual y deben considerarse validas las declaraciones del damnificado expresadas al menos en tres
ocasiones pues, mas alla de que no se logré la obtencién de ADN viable en las muestras tomadas de los
dedos del imputado, éste tuvo tiempo de lavarse las manos, sin que pueda atenderse a la falaz versién
exculpatoria consistente en que si bien entré a la propiedad con intenciones de robo no sélo no abusé sino
gue nunca vio al damnificado, ya que la policia encontr6 a la victima desnuda y atada a su cama, junto a la
cual el encartado habia armado bolsos con sdbanas conteniendo efectos pertenecientes al duefio de casa.

(Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia).

Grasso, Diego Rubén Orlando s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 19/04/2011

Registro n© 18343.2. Causan°:12737.

Abuso sexual cometido contra una menor de trece afios agravado por ser ascendiente y encargado de la
guarda.

La pluralidad de hechos atribuidos -tocamientos en nalgas y zona genital- es un indicador vélido para
apartarse del minimo de la escala penal aplicable, ya que concurre en forma material con el abuso sexual
con acceso carnal reconocido por el condenado. Corresponde rechazar, por falta de fundamento, el agravio
relativo a la falta de consideracion como atenuante de la referencia a la "subcultura propia" conforme lo
sostuviera el fiscal. La diferencia de edad y la relacion asimétrica entre el autor y el sujeto pasivo son
aspectos que indican una cuantificacién de los agravantes integrados al tipo, que resultan idoneos para
discernir una determinada intensidad del injusto. El voto concurrente destacod que la defensa no aport6
ningun indicio de que después de haberse radicado por mas de treinta afios en la Argentina, el sistema de
valores de otra comunidad estuviese tan fuertemente enraizado que le hubiese dificultado reconocer en todo
su alcance el injusto que realizaba sobre su nieta y, asimismo, que ningun acto de proveedor puede ser
considerado "buena crianza" cuando al mismo tiempo hay abuso. (Dres. Yacobucci, Garcia -voto

concurrente- y Mitchell).

Plata, Mario Esteban s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 09/03/2011

Registro n©18104.2. Causa n®:12493.
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Abuso sexual. Menor de trece anos. Sentencia. Motivacion. Beneficio de la duda.

Corresponde absolver al imputado si los indicios ponderados no resultan inequivocos y suficientes para
tener por probado el hecho y los jueces no realizaron ninguna consideracion respecto al conflicto familiar
que existia entre los padres de la menor, entre estos y sus hijos y entre los propios hermanos, situacion que
pudo haber influido en la menor para realizar la denuncia contra su padre, maxime habiéndose descartado
la version testimonial del hermano de la menor, que desmiente que se hubiera concretado el
comportamiento imputado y pone en tela de juicio la imparcialidad de la denunciante respecto del acusado.
La disidencia sostuvo que la reputada omisién de tratamiento no es tal, pues el a quo ha considerado que
los dichos del testigo no ofrecen una base confiable, al estar impregnados del conflicto familiar y que
tampoco aportan informacion adicional para dudar de la versiéon de la nifa. (Dres. Mitchell, Yacobucci y

Garcia -en disidencia-).

Giménez, Félix Rubén s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 25/04/2011
Registro n© 18372.2. Causan®:13168.
Aclaratoria.

Mientras no se ponga en duda la fecha registrada como de iniciacion de los expedientes que conciernen al
abandono de las presuntas victimas, no se justifica la necesidad de comparar los perfiles de ADN obtenidos
de las muestras aportadas al Archivo Nacional de Datos Genéticos por parientes de personas
desaparecidas -con certeza- con posterioridad a tales fechas, no quedan excluidas de la comparacion las
muestras aportadas por familiares de detenidos o desaparecidos si no existe certeza de que la fecha de
detencién o desaparicién fuese posterior. El voto concurrente sefald que, encontrandose en crisis las
fechas de nacimientos presuntas, la comparacion de perfiles de ADN debe efectuarse teniendo en cuenta
las muestras obrantes en el Archivo Nacional de Datos Genéticos. (Dres. Garcia, Yacobucci y Maduerio -

voto concurrente-).

Noble Herrera, Marcela y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Madueno.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 07/06/2011

Registro n° 18574.2. Causa n®: 13957.

Amenazas coactivas. Prescripcion de la accion penal.

A los efectos de determinar si las expresiones verbales tienen o no caracter coactivo no debe limitarse la
evaluacion a la frase aisladamente considerada sino que debe analizarse en el contexto en el que fuera
proferida. Si entre el llamado a prestar declaracion indagatoria y el requerimiento de elevacién a juicio no ha

transcurrido el plazo previsto en el art. 149 bis segundo parrafo CP, en funcién de los arts. 67 cuarto



parrafo, 62 inc. 2° no corresponde declarar extinguida la accién penal por prescripcion. La disidencia
sostuvo que no corresponde asignar al requerimiento de elevacion a juicio capacidad para producir el efecto
sustancial de interrumpir el plazo de prescripcién de la accién penal. (Dres. Hornos, Diez Ojeda -en

disidencia- y Gonzélez Palazzo).

Martinez, Raul Oscar s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 04/03/2011

Registro n° 14579.4. Causan°:13141.

Apropiacion indebida de cosa ajena por error. Cajas de seguridad. Prueba testimonial. Incorporacién por

lectura. Fallecimiento del testigo. Decomiso.

Son validas las declaraciones testimoniales del damnificado, incorporadas por lectura de conformidad con el
art. 391 inc. 3° CPPN, si no resultaron dirimentes para arribar a la condena, sino que tan solo constituyeron
un elemento probatorio mas que consolidd el gravoso cuadro incriminatorio constituido por las otras
declaraciones testimoniales desarrolladas durante el debate, la inverosimilitud de las justificaciones
brindadas por la imputada con referencia al contenido de sus cajas de seguridad, a la actitud asumida en las
distintas oportunidades en las que tuvo acceso a aquéllas y a los motivos por los cuales decidié cerrar una
de ellas. No corresponde hacer lugar al decomiso -art. 23 CP- o a la restitucion del dinero secuestrado -art.
29 inc. 1° CP- si no es posible establecer el destino final del dinero de la victima y, a falta de accion civil, lo
atinente a la reparacion del dafio no ha sido materia de discusion en el proceso. El voto concurrente agregd
que los dichos del difunto damnificado no resultan dirimentes sino al sélo efecto de determinar el monto o
cantidad de dinero cuya discusién a los fines resarcitorios debera ser discutido en la sede correspondiente.

(Dres. Fégoli, Madueno y Rodriguez Basavilbaso).

Comesana, Graciela Susana s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 23/03/2011

Registro n°©17477.1. Causan°:11578.

Arma de utileria. Intervencion de un menor. Principio de congruencia.

Se entendera por arma de utileria cuando el elemento esgrimido luzca externamente como un arma de
fuego real, lo cual descarta todos aquellos otros elementos que por sus burdas caracteristicas no tengan
poder o efecto intimidatorio. La mera intervencién de un menor de edad en un determinado hecho delictivo
habilita la aplicacién de la agravante del art. 41 quater CP en cabeza del mayor que lo acompanaba y de
ello se sigue que al efecto de su imposicion no resulta relevante que se acredite un dolo especifico por parte
de quien se mayor de edad. Si el fiscal formuld acusacién, el tribunal de mérito tiene habilitada la
jurisdiccién y en consecuencia puede, sin cambiar los hechos, calificarlos de manera distinta de

conformidad con lo establecido por el art. 401 CPPN. (Dres. Maduefio, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

O., A R.; L., J. E. s/recurso de casacion.
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Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 22/06/2011

Registro n° 18053.1. Causan®: 13261.

Auto de procesamiento. Inadmisibilidad del recurso extraordinario interpuesto contra denegatoria de la
queja. Falta de sentencia definitiva. Inexistencia de arbitrariedad. Falta de demostracion de la cuestion
federal. Doble instancia.

El derecho a una revisién judicial no es absoluto sino que se obtiene en la medida en que el apelante
cumpla el requisito de fundamentacion. (Dres. Catucci, Fégoli y Mitchell).

Uno, Guillermo Armando s/recurso extraordinario.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 07/06/2011

Registro n°752.11.3. Causa n®: 13475.

Autoconvocatoria a plenario. Rechazo. Recurso de casacion pendiente de resolucion. Prision domiciliaria.
Requisitos. Art. 32 de la ley 24.660.

El pedido de autoconvocatoria a deliberacion plenaria segun el art. 10 de la ley 24.050 realizado por la Sala
IV no reposa en la constatacion de la existencia actual de interpretaciones divergentes sobre los supuestos
de hecho y condiciones para la ejecucién de una pena bajo la modalidad de prisién domiciliaria (art. 32 de la
ley 24.660 -texto segun ley 26.472-), toda vez que la Sala en cuestién no ha decidido aun el recurso de
casacion interpuesto y ha suspendido todo pronunciamiento a las resultas de ese pedido de convocatoria.
Tampoco se ha identificado la existencia de contradicciones entre decisiones ya dictadas por otras Salas. Si
existe un recurso de casacion pendiente, no corresponde que la Camara se reina por propia iniciativa, para
decidir, sin sustanciacién, puntos que constituyen el objeto de este recurso. (Voto del Dr. Garcia, al que
adhieren los Dres. Yacobucci, Catucci, Ledesma y Riggi). El voto concurrente expresé que corresponde
rechazar el planteo efectuado por la Sala IV de promover la reunién plenaria del Tribunal si de la lectura del
precedente de la Sala Il sefalado, se evidencia que no existe una interpretacion legal respecto de la
normativa aplicable -art. 32 de la ley 24.660, modificado por la ley 26.472- que se contradiga con otros
antecedentes de la Sala IV ni de las demas Salas del Tribunal. (Voto del Dr. Maduefo, al que adhieren los
Dres. Fégoli, Catucci y Riggi). La disidencia expres6 que corresponde hacer lugar a la autoconvocatoria
propuesta toda vez que la normativa del art. 32 de la ley 24.660 ha merecido interpretaciones diferentes y
opuestas por parte de cada una de las Salas de esta Camara, teniendo en cuenta que el acusado es la
misma y Unica persona , cuyas condiciones psicofisicas y cuya edad -que son los factores a considerar
segun el articulo sefalado- no varian ni pueden ser distintas en cada uno de los procesos que se le siguen.
(Voto Dr. Mitchell, al que adhiere Rodriguez Basavilbaso).

Menéndez, Luciano Benjamin s/atoconvocatoria a plenario.

Magistrados : Ledesma, Mitchell, Maduefo, Rodriguez Basavilbaso, Yacobucci, Garcia, Fégoli, Catucci,
Riggi.



Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Secretaria de Jurisprudencia. Resolucién del:
14/03/2011

Registro n°207.5. Causan®:219.

Beneficio de la duda. Vejaciones. Lesiones leves.

Corresponde absolver a los imputados en los términos del art. 3 CPPN si hay elementos que permiten
sustentar la hipo6tesis de que la utilizacion de la fuerza fisica por parte de la policia fue necesaria y
despegada Unicamente con la finalidad de reducir y detener al damnificado y fue ejecutada por un nimero
razonable de funcionarios, se desconoce si los tres imputados forcejearon o fueron dos como declar6 la
testigo y, en este caso, resulté imposible saber la identidad de aquél que no intervino, el damnificado ignor6
durante 30 minutos la orden para que abriera la puerta de su vivienda y los preventores ingresaron una vez
que la rompieron, el damnificado claramente resistié a que se practicara el allanamiento y varios testigos se
expidieron acerca de su personalidad violenta; ello no implica avalar que personal policial ingrese a la
propiedad privada, aun con mandato judicial, y ejerza violencia contra las personas o bienes presentes, sino
que debe contarse con elementos de juicio suficientes para comprobarla y demostrarla. El voto concurrente
agreg6 que en el proceso no existe un solo testimonio valido para apreciar la medida de las agresiones
reciprocas. La disidencia sostuvo que decision de condena se encuentra debidamente justificada, ya que
tuvo por acreditado el hecho en base al informe médico, que descartdé con argumentos sélidos que el
damnificado hubiera utilizado un cuchillo en el momento del ingreso de la policia y que los planteos de la
defensa se reducen a una mera disconformidad con el razonamiento empleado por los jueces. (Dres.

Mitchell, Ledesma -en disidencia- y Catucci)

Fernandez, Diego Alfredo y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 08/06/2011

Registro n°784.11.3. Causa n°:13072.

Calumnias e injurias. Asuntos de interés publico.

Con la consagracion legislativa de los cambios propugnados por la Corte IDH -ley 26.551- se ha restringido
de modo indiscutible la gama de hechos atrapados por las figuras en juego, cobrando, a su vez, extra
actividad sus disposiciones por razones de benignidad, de manera que ello se traduce en la falta de
significacion penal de las manifestaciones que solo constituyen un discurso critico sobre el funcionamiento
de la ANSeS local, y por implicancia, hacia el rol del querellante como su responsable politico, denotando su
disconformidad con la tramitacién y resolucion de reclamos previsionales en la 6rbita de esa entidad. (Dres.

Madueno, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Montoya, Miguel Angel s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/03/2011

Registron°©17417.1. Causan°:12766.
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Calumnias e injurias. Atipicidad. Interés publico.

Corresponde confirmar el sobreseimiento fundado en que las manifestaciones dirigidas al querellante fueron
realizadas en virtud de su calidad de funcionario publico, pues los dichos vertidos durantes la celebracion
del aniversario de la Federacion Argentina de Graduados de Ciencias Economicas versaron sobre una
reunion entre directivos del Consejo Profesional, peritos de un grupo econdmico, peritos de la Corte
Suprema vy el representante de un estudio, todos denunciados ante la justicia. El voto concurrente agreg6
que habida cuenta la naturaleza y competencias del Consejo Profesional de Ciencias Econdmicas, la puja
en el marco de una campafia para la eleccién de autoridades trasciende el mero interés privado o
corporativo de una asociacion libre de profesionales y se conecta directamente con los intereses publicos

confiados a esa asociacion. (Dres. Yacobucci, Garcia y Maduefio).

Veiga, Rubén s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 16/06/2011

Registro n° 18752.2. Causa n®: 13205.

Calumnias. Funcionarios publicos. Libertad de expresion. Ley 26.551. Caso "Kimel" CIDH.

Con la consagracion legislativa -a través de la ley 26.551- de los cambios propugnados por la CIDH, se ha
restringido de modo indiscutible la gama de hechos atrapados por las figuras en juego cobrando, a su vez,
extra actividad sus disposiciones por razones de benignidad. Es innegable que el interés publico aparece
comprometido si el imputado ha sido querellado por el delito de calumnias en relacién a una entrevista
televisiva en la cual, en el marco de la critica dirigida al vicepresidente de la Nacién, sostuvo que se habia
asociado con un "intendente peddfilo”, en tanto el a quo entendié que las expresiones analizadas -aun
cuando emplearan calificativos imprudentes o hirientes- se hallaban excluidas del &mbito de prohibicion del

art. 109 CP. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y Madueno).

Fernandez, Anibal s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 17/05/2011

Registro n°17796.1. Causa n®: 13485.

Coautoria. Division de tareas. Utilizacion de armas de fuego.

Constituye un supuesto de coautoria por dominio funcional del hecho si se comprobd que, en base a una
divisién de tareas previamente consensuada, distintos individuos realizan sé6lo una parte de la accién
descripta por la ley, completandose los elementos del tipo por el co-dominio que cada uno tiene de una

porcién del acontecimiento. (Dres. Fégoli, Mitchell y Hornos)

Medina, Omar Antonio s/recurso de casacion.



Magistrados : Fégoli, Mitchell, Hornos.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n©17337.1. Causan©°:11427.

Cohecho activo. Requisitos tipicos. Aspecto subjetivo del tipo penal. Sentencia condenatoria.

El ofrecimiento por parte de los imputados al personal policial de devolverles los elementos hurtados, y que
los deje ir en libertad, no constituyen los elementos tipicos del delito de cohecho activo. (Dres. Hornos,

Gonzélez Palazzo y Diez Ojeda).

Ramirez, Andrés y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 27/06/2011

Registro n©15145.4. Causan°:11083.

Cohecho. Tipicidad. Materialidad del ilicito.

Existe cohecho cuando estamos frente a un acuerdo de voluntades cuya esencia ilicita y vigencia se probé
entre el Subcomisario actuante y el responsable del local donde se desarroll6 el recital, en virtud del cual el
primero de los nombrados se comprometié a brindar seguridad al local referido y garantizd la omision
funcional de denunciar o hacer cesar las numerosas contravenciones en las que incurria el establecimiento,

obligandose el Ultimo a entregar -cuanto menos- la cantidad de cien pesos. (Dres. Catucci, Ledesma, Riggi).

Chaban, Omar Emir y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Ledesma, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 20/04/2011

Registro n©473.11.3. Causan°:11684.

Competencia federal. Infraccion a las leyes 22.362 y 11.723.

Si el peritaje efectuado determina que parte de los discos compactos poseen impresas marcas
pertenecientes a las empresas discogréaficas editoras, sus portadas son copias de los originales y los
soportes de los discos son grabables, el caso resulta aprehendido por dos disposiciones penales -leyes
22.362 y 11.723- que concurririan en forma ideal, pues ambas infracciones habrian sido cometidas
simultdneamente y mediante una Unica conducta, por lo que corresponde declarar competente a la justicia

federal. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Fégoli).

Arana Yapo, Dony Javier s/recurso de casacion.
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Magistrados :Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 31/05/2011

Registro n°17901.1. Causa n®: 14499.

Competencia federal. Infraccion a las leyes 22.362 y 11.723.

Si el peritaje efectuado determina que parte de los discos compactos poseen impresas marcas
pertenecientes a las empresas discograficas editoras, sus portadas son copias de los originales y los
soportes de los discos son grabables, el caso resulta aprehendido por dos disposiciones penales -leyes
22.362 y 11.723- que concurririan en forma ideal, pues ambas infracciones habrian sido cometidas
simultdneamente y mediante una Unica conducta, por lo que corresponde declarar competente a la justicia

federal. (Dres. Maduerio, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli.

Farias, Diego Alejandro s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 27/06/2011

Registro n©18076.1. Causan®: 14519.

Competencia federal. Secuestro extorsivo. Afectacion a la seguridad publica.

La percepcion, por parte de los imputados, de una suma de dinero a cambio de la promesa de liberar con
vida al rehén configura el supuesto que asigna caracter federal a la competencia de los tribunales que
deben investigarlos, cual es la afectacién a la seguridad publica. La disidencia sostuvo que no advertia que
el hecho investigado tuviera entidad suficiente como para afectar la seguridad publica, por tanto es el
tribunal capitalino el competente para seguir entendiendo en la investigacion. (Dres. Hornos, Gonzalez

Palazzo y Diez Ojeda -en disidencia-).

Bottaro, Marcelo Alexis s/competencia.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 25/02/2011

Registro n°14516.4. Causa n®: 13231.

Competencia. Lugar del delito. Acciones cometidas en distintas jurisdicciones territoriales.

La circunstancia de que se hayan realizado allanamientos en distintos prostibulos en jurisdiccién de la
Provincia de Buenos Aires, no empece a la conclusién de que es el Tribunal Federal de Posadas el
competente para intervenir en el expediente, pues en ese lugar se inicié la investigacién respectiva y se
desarroll6 la totalidad del trdmite instructorio, sin que sea atendible el argumento que alude a un mejor
ejercicio de la defensa en el tribunal bonaerense al estar la imputada alojada en la unidad carcelaria de
Ezeiza, desde que el defensor particular constituyé domicilio en la ciudad de Posadas. (Dres. Hornos,

Gonzélez Palazzo y Diez Ojeda).



Malla, Yenara Gisel s/competencia.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 17/03/2011

Registro n°14612.4. Causa n°: 13645.

Competencia. Nulidades. Preclusion.

El control previsto por el art. 354 CPPN en cuanto ordena al tribunal de juicio que una vez recibido el
proceso verifique el cumplimiento de las prescripciones de la instruccién encuentra un limite cuando el acto
cuestionado ha sido verificado en su legalidad por un tribunal cuya funcion en la etapa preparatoria del juicio
es de la misma naturaleza que la del tribunal oral en la de los actos preliminares del debate y cuando entre
uno y otro control no ha sobrevenido alguna circunstancia que autorice a alcanzar una resolucion distinta.
La disidencia sostuvo que encontrandose notificada la decision del juzgado actuante como tribunal de juicio
a las partes, sin ser recurrida, adquiri6 firmeza, debiendo el juzgado instructor cumplir con lo ordenado, sin
que pueda otro érgano jurisdiccional, de oficio, alterar, en perjuicio del acusado, la posicién obtenida en el
proceso derivada del consentimiento del fiscal. (Dres. Hornos, Gonzdlez Palazzo y Diez Ojeda -en

disidencia-).

Mujica, Ladislao Amalio s/competencia.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 02/06/2011

Registro n° 15023.4. Causan°:11080.

Competencia. Principios de preclusion y economia procesal.

En razon de los principios de preclusion y economia procesal, corresponde al magistrado que va a llevar
adelante el juicio oral citar al imputado a estar a derecho, pues retrotraer las actuaciones a etapas ya
superadas traeria como consecuencia un dispendio jurisdiccional que es necesario evitar. (Dres. Catucci,
Mitchell y Riggi).

Salinas, Edgardo J. s/competencia.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 30/05/2011

Registron°714.11.3. Causan°:13898.

Competencia. Tribunal Oral en lo Criminal de Capital Federal. Sentencia condenatoria de un coimputado.
Rebeldia. Conexidad objetiva y subjetiva.
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Debe hacerse lugar a la excepcién a la regla que establece que una vez declarada la conexidad entre varias
causas, la radicacién de cualquiera de ellas en un tribunal de juicio determina el 6rgano jurisdiccional
interviniente para las restantes, y que la conexidad declarada para la instruccion opera no so6lo para dicha
etapa sino también para el tramite del juicio, lo que lleva implicito la identidad del tribunal que debera
entender en ese Ultimo tramo del proceso, puesto que ya habiendo el Tribunal Oral dictado sentencia
condenatoria en la causa que tramitd, cesaron las posibilidades de invocar razones de conexidad, pues lo
contrario implicaria afirmar la perpetuidad de un sujeto al érgano judicial que primero lo sentencio. (Dres.

Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Bazan, Carlos Ignacio s/competencia.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 25/02/2011

Registro n©14515.4. Causa n®: 13002.

Computo de pena. Sentencia firme. Notificacion personal al imputado.

La ley 24.390 debe ser aplicada hasta el momento en que la condena quedo firme, y ello se produce cuando
el imputado es notificado en forma personal del Ultimo acto que resuelve su situacion procesal. Entonces, la
fecha computada por el juez de ejecucidn resulta errada dado que la resolucién que dispusiera declarar
desierto el recurso de casacién, so6lo fue notificada a la asistencia técnica. La disidencia sostuvo que el
argumento de aplicacién ultraactiva de la ley 24.390 para un tramo de la primer condena, debi6 ser

rechazada, por extemporéanea. (Dres. Catucci -en disidencia-, Mitchell y Ledesma).

Ratti, Mario Leonardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 22/03/2011

Registro n©229.11.3. Causa n®: 12876.

Contrabando de estupefacientes. Garantia contra la autoincriminacion. Art. 18 CN.

El interrogatorio dirigido al imputado respecto a si poseia en el interior de su cuerpo capsulas conteniendo
estupefacientes luego de ser advertida una capsula de ese tipo en su equipaje no vulnera la
autoincriminacién prohibida por el art. 18 CN cuando no medié coaccién alguna por parte de las autoridades
aduaneras respecto a un suceso natural que en orden a la expulsién de dichas capsulas se iba a producir
tarde o temprano, la pregunta frente al objetivo hallazgo anterior de una capsula no torna incriminatoria y
forzada la respuesta que diera éste y sus posteriores consecuencias, maxime cuando la vida del imputado
podria estar en juego. La autoincriminacién prohibida constitucionalmente supone la existencia de una
coercion suficiente para que la persona acusada se vea obligada a aportar datos o materiales probatorios

sobre los que pueda acreditarse su responsabilidad. (Dres. Fégoli, Maduefo, Rodriguez Basavilbaso).

Sumanariu, Radu Alexandru s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n©17344.1. Causan°:13197.

Contrabando de estupefacientes. Ocultamiento de la sustancia. Configuraciéon del engano. Principio de

congruencia. Transporte de estupefacientes. Ley 23.737.

Se configura el delito de contrabando si existié efectivamente un ocultamiento del alcaloide por parte del
justiciable quien no arribé al control aduanero con el estupefaciente a la vista sino escondido en el interior
de su campera y debajo del asiento de su moto, ocultacion ésta que si bien lejos de constituir un sofisticado
mecanismo de simulacion, no por ello se sustrae al tipo objetivo de la figura en cuestion. No corresponde
considerar improcedente la figura descripta en el art. 5 inc. c) de la ley de estupefacientes, si la plataforma
factica intimada al causante a lo largo del sumario asi lo habilitaba sin afectar en modo alguno el principio
de congruencia, por lo que si el hecho resulta extrario al Codigo Aduanero ello no excluye el juzgamiento en

funcién de los tipos penales de la ley 23.737. (Dres. Fégoli, Maduerio y Rodriguez Basavilbaso).

Faccini Machado, Richard Marcelo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 06/06/2011

Registro n°17926.1. Causan°:11594.

Costas. Derecho para litigar. Delitos de lesa humanidad.

Resulta fundada la decision que consideré que no habia habido temeridad por parte de los querellantes -
Asociacion Civil Abuelas de Plaza de Mayo- y que habian tenido razones plausibles para litigar, al existir
una conviccion razonable acerca del derecho defendido ya que se presentaba una incertidumbre que
requeria un estudio genético que debia realizarse en el Banco Nacional de Datos Genéticos, teniendo en
cuenta la circunstancia de que el suceso denunciado se encuentra intimamente vinculado con los delitos de
lesa humanidad y es obligacion del Estado llevar a cabo una investigacion seria y con todos los medios a su

alcance. (Dres. Ledesma, Mitchell y Catucci).

Mancuso, Carlos Angel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 05/04/2011

Registro n°347.11.3. Causa n°:13639.

Cuestion abstracta. Recurso de casacion. Admisibilidad.

Ante el vencimiento de la pena impuesta, corresponde declarar abstractos los agravios del fiscal. El voto
concurrente sefialé que nada obsta a un reexamen de la admisibilidad del recurso de casacion ya sea antes

o después de la audiencia para informar o en el mismo momento de dictar sentencia, ni a que, en su caso,
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sea declarado mal concedido sin pronunciarse sobre el fondo. (Dres. Yacobucci, Maduefo y Garcia -voto

concurrente-).

Palacio, Juan Rubén Angel s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Maduefio.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 17/05/2011

Registro n© 18484.2. Causa n®: 13847.

Declaracion de desercion del recurso de apelacion. Exceso ritual.

Diecisiete minutos de retraso a la audiencia prevista en el art. 454 CPPN y previamente notificada, no
justifican la declaracién de desercion del recurso de apelacion, por lo que corresponde hacer lugar al
recurso de casacion por cuanto se advierte que la resolucidn denegatoria de la via recursiva intentada
adolece de un excesivo rigor formal y no confiere un tratamiento adecuado al asunto acorde con las
constancias del caso. El voto concurrente agregé que la publicacion periodistica acompanada por el
recurrente avala suficientemente las razones de fuerza mayor con que justifica su retraso. (Dres. Madueno,

Rodriguez Basavilbaso -voto concurrente-, Fégoli).

Fucks, Bruno Nicolas s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : . Resolucion del: 22/06/2011
Registro n© 18044.1. Causa n®: 13436.
Decomiso.

Corresponde anular la resolucion que dispuso el decomiso de las sumas de dinero secuestradas a la
imputada si no se deduce la certeza de que constituyan un instrumento del delito en los términos del art. 23
CP, la encartada cuenta con una fuente regular de ingresos y -al haberse hallado cocaina en su equipaje-
se trata de una tenencia estatica que aun no habia sido comercializada, por lo que no puede reputarse que

el dinero fuese producto del delito. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso).

Ruiz, Gladis Rosa s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/03/2011

Registro n©17423.1. Causa n®: 13803.

Decomiso. Derecho de propiedad.

No hay ébice para que el decomiso se imponga como sancion -en el caso se dispuso como accesoria de la

condena el comiso del automoévil empleado por los ladrones para facilitar la huida después del despojo-
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aunque implique una restriccion patrimonial que recae sobre determinados bienes que son quitados de esa
forma, de la esfera de pertenencia -propiedad, uso y goce- del sujeto, maxime si el recurrente no ha hecho
ningun esfuerzo por demostrar la falta de proporcionalidad de ese decomiso, tanto con el injusto y la
culpabilidad cuanto respecto al patrimonio del imputado, en orden a la alegada lesion al derecho de
propiedad. El voto concurrente agregé que la privacion de la propiedad de un bien, aunque tenga
consecuencias perjudiciales para el ejercicio de ciertas actividades laborales, no afecta de un modo

absoluto el derecho de toda persona a trabajar. (Dres. Yacobucci, Garcia -voto concurrente- y Mitchell).

Ruiz, Raul Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 20/04/2011

Registro n° 18351.2. Causan°:13018.

Decomiso. Juicio abreviado.

Si bien en el acuerdo de juicio abreviado llevado a cabo entre el fiscal y el imputado, no se habia acordado
el decomiso de la moto secuestrada, no se configura extralimitacién en las facultades del tribunal al
pronunciarse sobre el tema, ya que no sélo estuvo en el plan usar el rodado para escapar sino que
efectivamente ese plan tuvo principio de ejecucion, de modo que en la totalidad del conato cabe incluir al
vehiculo como instrumento del delito. Uno de los votos concurrentes agregd que en estas situaciones el
tribunal tiene abierta la jurisdicciébn para su comiso conforme lo exige la ley, sin perjuicio de que
explicitamente se mencione en la presentacion, y el otro voto concurrente sefialé que el tribunal no ha
incurrido en una infraccién al principio de congruencia pues la ley establece una consecuencia juridica que
no estd sujeta a disponibilidad ni a la discrecionalidad del acusador. (Dres. Mitchell, Yacobucci -voto

concurrente- y Garcia -voto concurrente-).

Sanchez, Jorge Néstor s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 10/06/2011

Registro n° 18655.2. Causan°:12651.

Decomiso. Pasaje aéreo no gozado.

Si la finalidad de extraer del pais el estupefaciente a través de un vuelo formé parte esencial del objeto de
imputacién al encartado, el ticket del pasaje aéreo como expresién material del contrato de transporte fue
uno de los instrumentos necesarios para la ejecucion del injusto reconocido por el acusado y no hay
objeciones para decomisar el dinero producto de la venta del pasaje aéreo no gozado, debiendo atender a
las condiciones del contrato de transporte con el fin de asegurar los derechos que pudiera esgrimir al
respecto la empresa aérea. La disidencia sostuvo que el derecho que se tuviere contra un tercero a hacerse
transportar no es el instrumento del delito y, por ende, no puede caer bajo el supuesto de decomiso del art.

876 inc. b del Cédigo Aduanero. (Dres. Yacobucci, Garcia -en disidencia- y Madueno).

Lombard, Malcom Chomse s/recurso de casacion.
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Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 28/06/2011

Registro n° 18808.2. Causa n®: 12923.

Decomiso. Recurso de casacion. Fundamento. Cosas o ganancias producto del delito. Venta de
estupefacientes. Nulidad. Pasaje aéreo no gozado.

El dinero recibido por la venta de estupefacientes constituye, sin lugar a dudas, un efecto del hecho ilicito, y
como tal, susceptible de ser decomisado, sin embargo la acreditacion de esta procedencia es insoslayable
para que su dictado sea legitimo pues, aun cuando se trate de una pena en los términos del art. 5 CP,
importa un perjuicio efectivo para el autor del hecho, perjuicio que debe asumir en los casos en que, previa
condena, se ha demostrado el origen ilicito de los bienes. La razén o fundamento del decomiso se ha
encontrado como prevencion en relacion a posteriores delitos y a los lucros indebidos que resulten para el
delincuente a consecuencia precisamente del hecho por el cual se lo condena. La demostracion de que se
trata de un objeto que proviene del delito cometido debe establecerse de manera efectiva y segun el método
de la sana critica, en estricto cumplimiento de las normas sobre fundamentacion de las decisiones
judiciales. Corresponde anular la sentencia que dispuso el decomiso, al tratarse de una tenencia estatica
que aun no habia sido comercializada, ya que no puede reputarse que el dinero correspondiente al tramo no
utilizado del boleto del pasaje aéreo fuese producto o instrumento del delito. (Dres. Rodriguez Basavilbaso,

Feégoli y Maduenio).

Palleja Sendros, Ernesto s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 01/03/2011

Registro n°17330.1. Causa n®: 13584.

Defraudacion contra la administracion publica. Prestacion jubilatoria ilegitima. Autoria. Delito continuado.

Dominio del hecho. Prescripcion de la accion penal.

Debe considerarse autora mediata quien gestionaba beneficios jubilatorios a personas que carecian de los
requisitos legales para ello, adulterando la documentacion con el objeto de que el ANSeS le diera curso
favorable, ya que tales personas actuaban sin dolo y la imputada recibia una contraprestacion inicial de los
pretensos beneficiarios y la mitad de los primeros seis meses de haberes que percibieran. Resulta
incongruente entender que la imputada cesé en "dominar" el hecho cuando concluy6 la percepciéon de su
beneficio pues los tipos penales de los arts. 172 y 174 inc. 5 C.P. no exigen que el beneficio obtenido con el
comportamiento fraudulento se dirija a favor del agente y, en el caso, la defraudacién contra la
administracién publica, concretada desde el primer mes de percepcion de la prestacion jubilatoria ilegitima,
se extendié durante el tiempo en que el sujeto ejecutor sin dolo percibié los haberes, no porque tuviera
dominio del hecho, sino porque ese dominio estaba en cabeza de la encartada. A partir de la Ultima
percepcidn se debe empezar a contar el plazo de prescripcion de la accion penal respecto de los sujetos
intervinientes en el hecho. La disidencia consideré que el delito ha dejado de cometerse por la autora
mediata desde el momento en que perdié el dominio del hecho, esto es desde el otorgamiento de la

jubilacién, pues aunque la imputada se autoincriminase o hiciera cesar en el error al beneficiario, ello no
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aparejaria la cancelacion de la situacién antijuridica y el curso de la prescripcién debe correr desde aquel

momento. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia -en disidencia-).

Lombardo, Maria Lourdes s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 04/02/2011

Registro n©17877.2. Causan°:11687.

Defraudacion por administracion fraudulenta en perjuicio de una administracion publica. Concesion de un
servicio publico. Espectro radioeléctrico. Falta de prueba del incumplimiento contractual y del perjuicio
patrimonial.

Corresponde revocar el procesamiento y dictar el sobreseimiento de los imputados si no existen elementos
de prueba suficientes que permitan sostener que la concesionaria incumplié con las obligaciones
contractualmente asumidas relativas a la provision y puesta en funcionamiento del sistema informatico
ofertado, adecuadas a las "nuevas necesidades" planteadas en funcion de la modificacion del marco
regulatorio del sector, pues las instancias anteriores restaron eficacia convictiva a las conclusiones de los
informes periciales producidos, segun las incumbencias propias de los profesionales intervinientes, a partir
de una presunta superioridad de las plasmadas en los informes técnicos producidos por distintos
organismos del Estado -presentado como querellante-, sin advertir que éstos omiten la integracion de los
incumplimientos por parte de la CNC de las obligaciones a su cargo con impacto en la satisfaccion en
tiempo oportuno de los compromisos asumidos por la concesionaria, y, en consecuencia, no se ha
demostrado el perjuicio al patrimonio publico estatal -requisito tipico exigido por la figura endilgada-. La
disidencia considerd que, en tanto el auto de procesamiento fue revisado y confirmado por la camara de
apelaciones, no se presentan en el caso las particulares circunstancias en las cuales la CNCP esta llamada

a intervenir. (Dres. Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo y Hornos -en disidencia-).

Zothner, Hugo Jorge y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 08/06/2011

Registro n° 15039.4. Causan°:12102.

Defraudacion por administracion infiel. Principio de congruencia.

Altera la congruencia necesaria que debe reinar entre los actos esenciales del proceso el requerimiento
fiscal que incluyé en la imputacion la operacion realizada por un tercero por la cual la imputada no habia
sido indagada y procesada y, por ende, no habia tenido la oportunidad de ser oida y de diagramar a su
respecto las defensas necesarias para evitar el debate. Si los asientos contables que no tuvieron su
respaldo bancario fueron efectuados desde el usuario de la encartada y las claves eran personales, sélo
cabe sostener que las operaciones cuestionadas fueron realizadas por aquélla, ya que si el dinero existio, lo
asenté la imputada y nunca ingresé a las cuentas bancarias, es evidente que fue desviado por la nombrada.
Cuando se trata de dos personas juridicas diferentes, hubo una Unica gestién de parte de la imputada que

implicaba el manejo de una sola caja compartida por ambas instituciones, y en consecuencia la imputada
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debe ser juzgada por un solo hecho y no dos. La disidencia parcial sostuvo que se esta en presencia de una
reiteracion delictual pues, pese a la forma en la cual se manejaban los patrimonios de las dos fundaciones,
las autonomias de esas personas juridicas y la afectacién de sus patrimonios al bien juridico propiedad

implican la dualidad de administraciones fraudulentas. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci -en disidencia parcial-

).

Farinon, Anabella Susana s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 28/06/2011

Registro n©893.11.3. Causa n®: 13309.

Delitos contra la seguridad de los medios de transporte y de comunicacion. Responsabilidad penal del
personal jerarquico de una aerolinea propietaria de la aeronave que protagonizé un accidente al no lograr
despegar correctamente. Art. 196 CP. Negligencia. Prescripcion de la accion penal. Calidad de querellante

de una asociacion.

El personal jerarquico de una aerolinea propietaria de la aeronave que protagoniz6 un accidente al no lograr
despegar correctamente resulta penalmente responsable en los términos del art. 196 CP, y no del art. 190
CP, en tanto no se les imputa un obrar doloso, sino una presunta violaciéon negligente de los deberes a su
cargo que habria elevado el riesgo permitido, al haber tomado la decision de ascender a comandante al
piloto de vuelo, pese a tener conocimiento de sus antecedentes negativos, que surgen evidentes de su
legajo técnico. El gerente de recursos humanos no debe ser responsabilizado por las consecuencias del
accidente si se demostr6 que el area a su cargo no manejaba los legajos técnicos del personal.
Corresponde remitir las actuaciones al tribunal oral a fin de que se constate si, desde la citacion de las
partes a juicio -ultima actuacion interruptiva efectuada-, transcurrié el plazo maximo de la pena prevista para
el delito enrostrado. La variacién en la calificacion penal de la imputacién objeto del alegato del fiscal o de la
querella, que no importe una mutacién de los hechos, es admisible dentro del disefio constitucional del
proceso penal. La asociacion dedicada a la defensa del derecho a la seguridad de los usuarios de la
aeronavegacion, reviste la calidad de querellante, en los términos del art. 82 CPPN, en la causa en la que

se investiga un accidente aéreo. (Dres. Hornos, Diez Ojeda y Gonzélez Palazzo).

Deutsch, Gustavo Andrés s/recurso de casacion.

Magistrados: Hornos, Diez Ojeda. Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 03/05/2011

Registro n°©14842.4. Causa n®: 12260.

Delitos de lesa humanidad. Alcances del concepto. Organizaciones terroristas. Prescripcion de la accion

penal.

Corresponde rechazar los recursos de casacion interpuestos contra el pronunciamiento que sobreseyé a los
imputados por la detonaciéon de un explosivo en la sede de la entonces Superintendencia de Seguridad
Federal de la Policia Federal Argentina en circunstancias en que habia un nimero significativo de personas,
lo que produjo una multiplicidad de lesiones y muertes entre miembros de la Policia Federal y empleados

civiles, al no verificarse el concepto de delito de lesa humanidad -y por lo tanto, imprescriptible- por no
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tratarse de ataques generalizados y sistematicos contra una poblacién civil, provenientes de un poder

organizado por el Estado. (Dres. Fégoli, Maduefio y Gonzalez Palazzo).

Salgado, José Maria s/recurso de casacion.

Magistrados : Maduefo, Fégoli, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 22/03/2011

Registro n° 17457.1. Causa n°:9880.

Delitos de lesa humanidad. Asociacion ilicita en calidad de jefe. Gobernador de facto. Calificacion de los

hechos. Tormentos seguidos de muerte. No configuracion de genocidio. Costas.

El posicionamiento jerarquico del imputado dentro de la provincia, desempefando la primera magistratura
de facto, pone en evidencia un plus que lo distingue de los restantes miembros de la asociacién, por la
capacidad de disponer el modo de configurar los diversos ilicitos como asimismo su poder de evitacién,
interviniendo para impedir su concrecién, 6érdenes éstas que el ejecutor material cumplia por conviccion
dentro del aparato de poder cuya jefatura en la provincia le pertenecia. En tal contexto, el encartado no
pudo desconocer el funcionamiento de un centro clandestino de detencion de personas que formaba parte
de la institucion policial dependiente directamente del ejecutivo provincial. Si no se acredit6 el dolo requerido
para la configuracion del homicidio calificado por alevosia, por el concurso premeditado de dos o mas
personas y para lograr su impunidad, y no cabe duda de que las muertes fueron consecuencia directa y
necesaria de las torturas impuestas, los sucesos acreditados no coinciden con los diversos supuestos de
hecho descriptos en los respectivos tipos penales previstos en el art. 80 inc. 2, 6 y 7 CP, sino que se
subsumen en el tipo penal del art. 144 ter. CP, 1°y 3° parrafos, version ley 14.616, por ser ésta la ley
vigente al momento de los hechos. Las convicciones politicas contrarias al régimen imperante en esa
época, que como vinculo podria predicarse respecto de las victimas del terrorismo de Estado iniciado en
1976, han quedado excluidas de la tipificacién del delito de genocidio y por ende del &mbito de proteccién
de la Convencién. No cabe extender la responsabilidad del pago de las costas al Estado Nacional pues ello
implica poner en cabeza de una persona de existencia ideal que no ha sido sujeto procesal en las
actuaciones, una consecuencia juridica -accesoria a la condena principal- sin haber tenido ninguna

intervencién en aquel caracter procesal. (Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma).

Colombo, Juan Carlos s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 06/05/2011

Registro n°565.11.3. Causan°:12625.

Delitos de lesa humanidad. Delitos comunes.

Si el hecho puntual de la falsificaciéon de instrumento pulblico que protagoniza el recurso de casaciéon no
resulta escindible del resto de las conductas investigadas en el proceso -violacion de domicilio, secuestro
coactivo y extorsion-, no puede correr una suerte distinta de éstas en lo que hace a su caracterizacién como
delito de lesa humanidad. La disidencia sostuvo que el pronunciamiento que decretd el procesamiento por el

delito de falsificacién de documento publico por entender que la accién no se encontraba prescripta -al
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enmarcarlo dentro del concepto de crimen de lesa humanidad-, omitid, por un lado, fundamentar los
argumentos que utilizé y, por el otro, considerar la doctrina emanada de los precedentes de la Corte

Suprema. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos -en disidencia-).

Bussi, Antonio Domingo s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 12/05/2011

Registro n°14916.4. Causa n®: 13656.

Delitos de lesa humanidad. Validez constitucional de la ley 25.779. Nulidad de las leyes de punto final y

obediencia debida. Autoria mediata. Atenuantes y agravantes.

Corresponde rechazar la tacha de inconstitucionalidad de la ley 25.779 en base a los argumentos expuestos
por la CS en la causa "Simén". La investigacion de graves violaciones de los derechos humanos no puede
ser impedida por disposiciones de amnistia, de prescripcidn, o por el establecimiento de excluyentes de
responsabilidad. Debe rechazarse la invocacién de la cosa juzgada que no es otra que la proveniente de
una resolucion que aplicd una ley que vedaba la investigacion de los hechos. Ademas de la autoria mediata
atribuida a las maximas autoridades del aparato organizado de poder, pueden haber existido otros autores,
también mediatos, integrantes de la cadena de mandos, que emitieran 6rdenes y que tuvieran dominio de la
parte de la organizacion a ellos subordinada, y esta forma de actuar determina la autoria mediata de estos
cuadros intermedios, por haber guiado ilegitimamente la porcién de la organizaciéon que se encontraba bajo
su mando. Los imputados no pudieron desconocer la existencia del centro clandestino de detencién, porque
si a simples vecinos no les fue ajena la certeza de que alli ocurrian notables anomalias, mucho menos
podian haber ignorado éstas quienes detentaban una autoridad sin limites en la zona. La disposicion del
uso del inmueble donde funcionaba el centro de detencién por parte de los imputados se confirma pues
precisamente uno de ellos efectué las diligencias resultantes del incendio que acabd con su existencia. El
grado de madurez de los imputados para evaluar su culpabilidad a la hora de imponer pena no puede
efectuarse sobre la base de la edad que presentan los justiciables al momento de la sentencia sino a
aquélla que tenian al tiempo de llevar a cabo los hechos por los que fueron condenados. La calificacién que
hizo el recurrente sobre las fojas de servicio de los imputados cae por su propio peso frente a los
acontecimientos por los que fueron condenados. El voto concurrente agreg6 que la extrema gravedad de los
crimenes de lesa humanidad, que denota una absoluta falta de consideracion y reconocimiento de la
dignidad humana, funciona como circunstancia agravante y supera cualitativa y cuantitativamente las
circunstancias de atenuacién alegadas en el caso. La disidencia parcial consideré que cabe justificar una
disminucién de la pena ante la avanzada edad de los imputados, su falta de antecedentes y su conducta

procesal. (Dres. Gonzalez Palazzo -disidencia parcial-, Diez Ojeda y Hornos -voto concurrente-).

Comes, César Miguel y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 29/03/2011

Registro n° 14688.4. Causan®:10178.
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Denegatoria de excarcelacion.

No corresponde hacer lugar al recurso extraordinario interpuesto contra la resolucién por la que se declar6
inadmisible el de casacién deducido contra la confirmacién de la denegatoria de excarcelacion si no se

demostré arbitrariedad y lo resuelto cuenta con fundamentos suficientes. (Dres. Catucci, Fégoli y Mitchell).

Uho, Guillermo Armando s/recurso extraordinario.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 07/06/2011

Registro n°753.11.3. Causan°:13535.

Desbaratamiento de derechos acordados.

Corresponde rechazar el recurso de casacion interpuesto contra la condena por defraudacion por
desbaratamiento de derechos acordados pues, si bien el hecho debié calificarse como defraudacion
prendaria prevista por el decreto ley 15.348/46 sin que ello afecte la pena impuesta, el delito quedd
consumado pues el imputado mediante el contrato prendario habia garantizado al banco el derecho que el
mismo tenia sobre el automotor, cuya venta generd al acreedor prendario un perjuicio al haber tornado
incierto o litigioso el derecho de éste sobre el automotor. La disidencia sostuvo que, ante la imposibilidad de
asimilar el incumplimiento de una obligacion al interés social de imponer una pena, la sentencia recurrida no
brindé argumento alguno relativo a la configuracion del tipo penal del art. 173 inc. 11 CP, ya que no
demostro la existencia o no de una intencién de danar los intereses del acreedor, sino con el perjuicio

patrimonial. (Dres. Catucci, Ledesma -disidencia- y Mitchell).

Migoya, Carlos Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 26/05/2011

Registro n©692.11.3. Causa n°: 12983.

Desestimacion de denuncia por inexistencia de delito. Falso testimonio agravado. Querellante.
Legitimacion.

En las causas en las que se investigan delitos de accién publica y en las que el Ministerio Publico Fiscal ha
solicitado la desestimacién de la denuncia, segun dispone el art. 180 ultimo parrafo CP, la resolucion que
disponga la desestimacion de la denuncia o su remisiéon a otra jurisdiccién serd apelable aun por quien
pretendia ser tenido por parte querellante. La disidencia sostuvo que el querellante en un delito de accion
publica no se encuentra habilitado para impulsar la acciéon penal en forma exclusiva durante la etapa

instructoria. (Dres. Fégoli, Madueno -en disidencia- y Rodriguez Basavilbaso).

Oliveto, Osvaldo Erardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 27/06/2011

Registro n©18075.1. Causan®:11615.

Desestimacion de denuncia por inexistencia de delito. Recurso de casacion. Sentencia definitiva. Falsa
denuncia. Falso testimonio.

La resolucién que confirma el auto que desestimoé la denuncia por inexistencia de delito, en este caso en el
que la imputacién se ha dirigido contra una persona determinada, es de las previstas en el art. 457 CPPN.
Resulta fundada la resolucion que establecid que, en el caso de la denuncia por falso testimonio contra
quien, por expreso pedido de sus mandantes, habia denunciado al querellante por hurto, no se dan los
requisitos tipicos de los delitos de falsa denuncia ni de falso testimonio, pues el ilicito del art. 245 CP
requiere que no se trate de la atribucion de un hecho tipico a una persona determinada y el del art. 275 CP
excluye de la posibilidad de cometer falso testimonio por inidoneidad del sujeto activo a quien tenga interés
directo en el juicio. La disidencia consideré que, encontrandose expresamente habilitado el impugnante para
acudir al fuero correccional, ante la eventual existencia de un delito de accion privada, la resolucién que
desestimo la denuncia por atipicidad de un delito de accién publica y dispuso el archivo de las actuaciones
no es de aquellas que hagan imposible que continlen las actuaciones ni reviste calidad de sentencia
definitiva o equiparable a ella por sus efectos, en los términos del art. 457 CPPN. (Dres. Hornos, Gonzalez
Palazzo y Diez Ojeda -en disidencia-).

Yulita, José Hugo s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 17/03/2011

Registro n° 14608.4. Causan®:11347.

Desestimacion de denuncia por inexistencia de delito. Sentencia definitiva. Autonomia del querellante.

El querellante se encuentra legitimado para impulsar el proceso en solitario desde el comienzo de la causa
penal, o en la etapa de juicio, sin que sea necesario, a tal efecto, el acompanamiento del Ministerio Publico
Fiscal. La disidencia sostuvo que el impulso de la accién indudablemente corresponde al Ministerio Publico
Fiscal y no es posible que el querellante participe en el proceso sin la intervencion de aquél. (Dres. Catucci,
Mitchell y Ledesma -en disidencia-).

Okxilia, Gabriela Inés y Otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 20/04/2011

Registro n©475.11.3. Causa n®: 12537.

Desestimacion de denuncia por inexistencia de delito. Sentencia definitiva. Autonomia del querellante.
Ausencia de impulso fiscal.
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Puede proseguirse con el avance del proceso con el impulso del acusador privado, privarlo de dicha
autonomia implicaria un contrasentido con el espiritu del ordenamiento formal, que prevé la posibilidad de
apelar las decisiones jurisdiccionales con el objeto de que se ordene la realizacion de la instruccion. La
disidencia sostuvo que el Ministerio Publico Fiscal es el unico que se encuentra autorizado a impulsar la

accién penal en el proceso. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueno -en disidencia- y Fégoli).

Gramignano, Patricia B., Gémez, Jorge, Mikaelan, Luis J. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 11/05/2011

Registro n°17772.1. Causa n°: 13548.

Efecto suspensivo de la interposicion del recurso extraordinario.

Si el fiscal general interpuso recurso extraordinario contra la resolucién que dispuso la libertad del imputado,
el tribunal oral no tenia jurisdiccion para ejecutar una decisién que, atento el efecto suspensivo del remedio

federal, no era ejecutable. (Dres. Yacobucci, Garcia y Mitchell).

Toccalino, Jorge Luis s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il Resolucién del: 06/04/2011

Registro n°©18282.2. Causa n°: 13593.

Ejecucion penal. Condenacion condicional. Fundamentacién.

En casos donde la condenacion condicional podria ser aplicada, la decisién denegatoria debe ser fundada,
puesto que de otro modo se estaria privando a quien sufre del encierro de la posibilidad de conocer los
prondsticos negativos que impiden otorgarle un trato mas favorable, y los condenados se verian impedidos
de ejercer una adecuada defensa en juicio ante la imposibilidad de refutar decisiones basadas en criterios

discrecionales de los magistrados que la disponen. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueio y Fégoli).

Reynoso, Raul Amadeo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 20/05/2011

Registro n©17813.1. Causan°:13373.

Ejecucion penal. Inconstitucionalidad art. 121 inc. ""c" ley 24.660.

Si el trabajo carcelario es un deber y un derecho de los condenados, debera ser remunerado y respetar la

legislacion laboral vigente, y no es razonable ni equitativo que su retribuciéon se vea disminuida con motivo
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de "gastos" cuya naturaleza es dificil precisar, pues la manutencién del interno es un deber del Estado, y la
quita prevista en el art. 121 inc. "c" ley 24.660 es ajena a los fines resocializadores de la pena, y a los
principios enunciados en su art. 120 y al art. 14 bis CN. El voto concurrente agregd que el art. 121 inc. ¢
establece un tributo de un modo inconciliable con los arts. 4 y 16 CN. (Dres. Yacobucci, Mitchell, Garcia -

voto concurrente-).

Aguirre, Ramén Alejandro s/recurso de inconstitucionalidad.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 19/04/2011

Registro n°18339.2. Causan®:13195.

Ejecucion penal. Libertad asistida.

Teniendo en cuenta que los informes no sélo no obligan al juez sino que ademas no escapan al control
jurisdiccional, corresponde conceder el beneficio de la libertad asistida, ya que los argumentos expuestos
por el a quo, fundados en el concepto desfavorable emitido por los 6rganos administrativos basado
exclusivamente en la carencia de una familia que le brinde un acompafiamiento real -pese a que cuenta con
un esposo que la acompana y acepta recibirla en sus casa-, no bastan para demostrar la posible existencia
del grave riesgo para si o para la sociedad. El voto concurrente agregd que resulta contradictorio haber
calificado a la interna con buen concepto y, paralelamente, afirmar que se infiere un prondstico de
reinsercion dudoso. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos).

Barreiro, Karina Paula s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 02/03/2011

Registro n° 14559.4. Causa n®:11539.

Ejecucion penal. Libertad condicional.

No corresponde el otorgamiento de la libertad condicional ante la coincidente opinidbn negativa de los
informes técnicos y la falta de explicacién de por qué el condenado quebranté el deber impuesto de
reintegrarse a la unidad carcelaria cuando se encontraba gozando de salidas transitorias, pues sélo retorné
con motivo de la detencién a raiz de una causa iniciada por violencia familiar. El voto concurrente record6
que el beneficio solicitado es facultativo del juez y sujeto a que se encuentren reunidos los requisitos fijados

por el CP. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci -voto concurrente-).

Rodriguez Montero, Enrique s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 24/06/2011

Registro n©882.11.3. Causan®:13471.
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Ejecucion penal. Libertad condicional. Informes reincidencia.

Corresponde anular la concesion de la libertad condicional efectuada sin contar con un informe actualizado
del Registro Nacional de Reincidencia, pues resulta inexplicable la actitud del magistrado atendiendo al
innecesario dispendio jurisdiccional originado como consecuencia de su negativa a requerir oportunamente
al Registro Nacional de Reincidencia, como le fuera solicitado por el fiscal, que informe sobre los
antecedentes que pudiera registrar el interno. La disidencia sostuvo que la omisién de actualizar la
certificacién de antecedentes del condenado, al no ser imputable a éste ni a su asistencia letrada, no puede

merituarse en su contra para denegarle el beneficio. (Dres. Riggi, Mitchell -disidencia- y Catucci).

Cardozo, Carlo Dario s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 23/06/2011

Registro n©881.11.3. Causan°:13611.

Ejecucion penal. Libertad condicional. Informes reincidencia.

Corresponde anular la concesion de la libertad condicional efectuada sin contar con un informe actualizado
del Registro Nacional de Reincidencia, pues si bien el interno habria estado detenido hasta la concesién de
la libertad anticipada, ello no permite descartar con seguridad la comisién de algun otro delito. La disidencia
sostuvo que no existe manera de que el causante haya sumado antecedentes y que si el fiscal no se hizo
cargo de demostrar la pérdida de vigencia de los certificados tenidos en cuenta no es posible concluir que el
magistrado de ejecucién haya inobservado el cumplimiento del art. 507 CPPN. (Dres. Mitchell -disidencia-,

Catucci y Riggi).

Godoy, Alfredo Francisco s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 15/06/2011

Registro n°840.11.3. Causa n°:13392.

Ejecucion penal. Libertad condicional. Régimen progresivo.

Carece de base legal la denegatoria de la solicitud de libertad condicional fundada en la falta de lazos
familiares, la inexistencia de un domicilio y el previo sometimiento a un tratamiento de rehabilitacién para
superar las adicciones . Si bien la vida anterior del sujeto debe ser tomada en cuenta al momento de la
ejecucién de la pena, debe examinarse dinamicamente, a la luz de la evolucion favorable o desfavorable del
condenado durante la ejecucion de la pena, a fin de extraer conclusiones adecuadas a la finalidad del
régimen progresivo. La disidencia considerd que si bien el interno exterioriza las condiciones necesarias
como para acceder a la libertad condicional, no corresponderia otorgarla dada su adiccién a los
estupefacientes y a su falta de contencién familiar. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Garcia y Yacobucci).

Guidabono Molina, Victor Dario s/recurso de casacion.
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Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 01/06/2011

Registro n°18554.2. Causa n®: 13225.

Ejecucion penal. Libertad condicional. Requisitos de procedencia.

No existe exigencia legal alguna que habilite al juez a rechazar la libertad condicional porque el encausado
no asumié su responsabilidad en el hecho y no puede acreditarse una evolucién del programa de
tratamiento indicado. La disidencia expresd que el rechazo de la libertad condicional del encausado se
fundé en el desfavorable prondstico de reinsercidon social basado en los informes carcelarios realizados por
el Consejo Correccional de la unidad carcelaria, que se expidieron en sentido negativo respecto a su

otorgamiento. (Dres. Ledesma, Catucci -en disidencia- y Mitchell).

Gramajo, Adrian Alejandro s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 15/03/2011

Registro n©180.11.3. Causa n®: 12989.

Ejecucion penal. Libertad condicional. Requisitos de procedencia. Deberes de ayuda del Estado.

Corresponde anular la decision que no hizo lugar al pedido de libertad condicional, si los informes del
organismo técnico no satisfacen los requisitos de los arts. 13 CP y 28 ley 24.660 -al haberse excusado de
opinar al diferir la cuestién a la discrecién del juez, sin ofrecerle bases objetivas suficientes para tomar una
decision- y el a quo -al requerir que el condenado cuente con un marco de contencién familiar y omitir
considerar los deberes de ayuda del Estado- ha exigido, de modo dirimente, presupuestos para la

concesién de la libertad condicional que no tienen base legal. (Dres. Garcia, Mitchell y Yacobucci).

Verzoletto, Sergio Rubén s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 02/05/2011

Registro n°18393.2. Causa n®:13081.

Ejecucion penal. Libertad condicional. Requisitos de procedencia. Tratamiento de rehabilitacion.

Si bien no cabe afirmar incumplimiento de los reglamentos carcelarios ante un informe favorable de
conducta del organismo técnico, la denegacion de la libertad condicional se apoya en razones objetivas que
sustentan el prondstico negativo de reinsercion social, al haberse tenido en cuenta la falta de cumplimiento
de un tratamiento de rehabilitacion para superar su adiccion, la incertidumbre en torno a la forma en que se
ganara su vida, su personalidad agresiva y dificultades de relacion y la falta de contencién extramuros. El

voto concurrente postulé exhortar a quien tiene a su cargo la ejecucién de la pena que se cumpla en forma
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inmediata con el tratamiento contra la adiccién, cuyo incumplimiento atribuy6 a la desidia de las autoridades

pertinentes. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell -voto concurrente-).

Sandoval, Carlos Armando s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 04/05/2011

Registro n©18411.2. Causa n°:13047.

Ejecucion penal. Régimen de semilibertad. Principio de legalidad ejecutiva.

No es posible agregar requisitos que la ley no impone ni prevé a fin de conceder el régimen de semilibertad
a quien objetiva y subjetivamente -por tiempo excedido, concepto y conducta- ha incumplido con holgura los
gue exigen las normas que lo rigen. La disidencia sostuvo que resultan justas y atendibles las razones por
las cuales se le denegd la autorizacion para trabajar en un kiosco de golosinas, tipo de comercio

frecuentado por menores de edad. (Dres. Catucci -en disidencia-, Mitchell y Ledesma).

De La Fuente, Favio Daniel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 11/04/2011

Registro n°376.11.3. Causan°:13110.

Ejecucion penal. Remuneracion de los internos. Descuento. Legitimacion de la apoderada del Servicio
Penitenciario Federal.

En la medida en que el pronunciamiento del tribunal de grado por el que se dispuso la acreditaciéon en el
fondo de reserva del interno del monto correspondiente a los descuentos efectuados en funcion de lo
normado por el art. 121 inc. ¢) de la ley 24.660, irroga un perjuicio directo al organismo estatal impugnante,
tal circunstancia le confiere legitimacion a la apoderada del Servicio Penitenciario Federal. La disidencia
expresé que el recurso deducido por el representante legal del Servicio Penitenciario Federal debe ser
desestimado por carecer el recurrente de legitimacion en la incidencia para cuestionar la decision del
tribunal oral que no hizo lugar al recurso de casacion. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Catucci -en

disidencia-).

Manokaran, Magen s/recurso de queja.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 03/06/2011

Registro n©17924.1. Causa n°: 14375.
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Ejecucion penal. Retencion de la remuneracion del interno. Art. 121 inc. c) ley 24.660.
Inconstitucionalidad.

Es inconstitucional el art. 121 inc. ¢) de la ley 24.660 que establece una quita en el salario de los internos
basada exclusivamente en los gastos que su estadia en prision le haya ocasionado toda vez que resulta
extrafa y contraria a los principios legales (art. 107 inc. g) de la ley 24.660) y constitucionales (retribucién
justa e igual remuneraciéon por igual tarea -art. 14 bis de la C.N. La disidencia postul6 la validez
constitucional de la norma toda vez que no alude a los denominados gastos ordinarios sino a los
extraordinarios -que, por cierto, la C.N. no otorga ni podria dar al recluso derecho a ocasionarlos-. (Dres.

Catucci -en disidencia-, Ledesma y Mitchell).

Meéndez Giménez, Stella Mary D. s/recurso de inconstitucionalidad.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 02/03/2011

Registro n°137.11.3. Causa n®: 12982.

Ejecucion penal. Retencion. Art. 121 inc. "c" ley 24.660.

Con cita del precedente "Molina" -reg. 9314 del 25/8/2006- se declar6 la validez constitucional del art. 121
inc. "c" ley 24.660, en tanto la retencion del 25 % prevista en la norma implica conformar un fondo de
garantia para cubrir los denominados "gastos extraordinarios”. La disidencia consideré que la remuneracion
obtenida por el trabajo carcelario no debe ser destinada a la manutencion del interno, pues ello es una

obligacién que tiene el Estado. (Dres. Maduefio, Rodriguez Basavilbaso, Fégoli -en disidencia-).

Jiménez Sillero, Francisco s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 30/05/2011

Registro n©17873.1. Causa n®: 14021.

Ejecucion penal. Salidas transitorias.

El hecho de que el interno se hubiera ausentado por treinta minutos a diez cuadras del domicilio de trabajo
no puede ser considerado como una falta grave que conlleve, sin mas, la revocacion del régimen de salidas
transitorias, maxime cuando el propio empleador justific6 su ausencia en virtud de estar cumpliendo una

demanda que su actividad le requeria. (Dres. Hornos, Diez Ojeda y Gonzéalez Palazzo).

Fernandez, Alfredo Alejo s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 04/03/2011

Registro n©14570.4. Causa n®: 14570.
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Ejecucion penal. Salidas transitorias.

El a quo ha soslayado toda evaluacion relativa a las razones concretas por las que comprendia denegar la
promocion del condenado al periodo de prueba del proceso de progresividad del régimen penitenciario, en
tanto no se explicitaron cuéles son esos elementos legales que imposibilitaron en el caso acceder al pedido
formulado, sin que tampoco se haya evaluado la necesidad de espera en el caso concreto del imputado, de
un tiempo prudencial, para su afianzamiento en la fase de consolidacion del periodo de tratamiento. (Dres.

Hornos, Gonzéalez Palazzo y Diez Ojeda).

Ldpez, Lito s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 30/06/2011

Registro n° 15162.4. Causa n°: 13658.

Ejecucion penal. Salidas transitorias. Art. 17 de la ley 24.660. Requisitos. Informe favorable del Consejo
Correccional.

No existe exigencia legal alguna que habilite al juez a analizar las condiciones personales de los internos al
momento de decidir sobre las salidas transitorias y teniendo en cuenta que la administracion penitenciaria
se expidié por unanimidad en sentido favorable para el encausado acceda a dicho beneficio, cuenta con
calificacién de conducta ejemplar diez (10) y concepto muy bueno siete (7), no posee sanciones
disciplinarias, intramuros se desempena en el taller de "Carpinteria” y ademas muestra interés, dedicacion y
buena asistencia en las actividades educativas, corresponde anular el decisorio impugnado que denego el
pedido en cuestion. La disidencia expreso que el serio estudio efectuado por el juez de ejecucion sobre la
personalidad del condenado avalan la conclusion negativa que tomo respecto a las salidas transitorias

solicitadas. (Dres. Ledesma, Mitchell y Catucci -en disidencia-).

Alvis Gonzalez, Josue s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 18/02/2011

Registro n°87.11.3. Causan°:12887.

Ejecucion penal. Salidas transitorias. Art. 17 ultimo parrafo ley 24.660.

Resulta ajustado a derecho el pronunciamiento que no hizo lugar a la incorporacién del encartado al
régimen de salidas transitorias -cuyo presupuesto consiste en que sea beneficioso para la evolucién
personal, familiar y social del condenado- si en el decurso del escaso tiempo en que goz6 de libertad
condicional, aprovechd para mantenerse en el sendero del delito, producto del cual fue condenado también

por dichos episodios. (Dres. Catucci, Riggi, y Mitchell).

Rivarola, Maximiliano Alfredo s/recurso de casacion.
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Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 07/06/2011

Registro n°758.11.3. Causa n®: 13409.

Ejecucion penal. Salidas transitorias. Organo facultado para disponer el cumplimiento de la pena.

Del juego arménico de los arts. 18, 490, 493 inc. 4°, 496 CPPN y arts. 4°y 16 a 22 ley 24.660 surge que son
los mismos tribunales los que tienen la facultad de disponer el cumplimiento de la pena y, en consecuencia,
la posibilidad de acceder a los beneficios legislados. Corresponde conceder las salidas transitorias sin que
obste a ello que el domicilio denunciado para gozarlas -y el nacleo familiar que lo integra- sea el mismo que
habia referido en la oportunidad en que goz6 de la libertad condicional -hasta que cometi6 el nuevo delito
que origino la pena que se encuentra cumpliendo-, pues tal fundamento no tiene base objetiva y encubre
una restriccion al goce del beneficio con la inclusién de requisitos no contemplados por la ley. La disidencia
parcial considerd que si el representante del Ministerio Publico entiende que el interés en la ejecucion de la
pena se satisface ejecutandola bajo una determinada modalidad prevista en la ley, su pretension en la
medida en que se mantenga estrictamente dentro de los limites legales, fija el alcance y limite de la
jurisdiccién, o si se quiere, el objeto del caso judicial. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia -en disidencia

parcial-).

Pérez, Ezequiel Martin s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 04/02/2011

Registro n°17876.2. Causa n®: 12931.

Ejecucion penal. Salidas transitorias. Requisitos. Ley 24.660. Procesado.

No corresponde hacer lugar a las salidas transitorias si el encartado reviste la calidad de procesado y no ha
solicitado la incorporacion al Régimen de Ejecucién Anticipada Voluntaria de la Pena (arts. 5 del decreto
396/99 y 37 del Reglamento General para procesados, texto segun Decreto 1464/2007). La disidencia
expreso que se produjo una afectacién al derecho de defensa en juicio que le asiste el encausado si no se
dio intervencion a la defensa de los informes carcelarios y que no constituye obstaculo para la concesion de
las salidas transitorias que el nombrado no cumple con la exigencia prevista en el apartado | del art. 17 de la
ley 24.660. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma -en disidencia-).

Amodeo, Juan Manuel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 11/03/2011

Registro n©162.11.3. Causa n®: 13380.
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Ejecucion penal. Salidas transitorias. Sentencia. Motivacion.

Carece de la debida fundamentacion el pronunciamiento que denegd la incorporacién al régimen de salidas
transitorias al condenado si no se realizd un control jurisdiccional de los informes administrativos a partir de
los cuales se arribd a la solucién cuestionada y, ademas, se basé en consideraciones discrecionales y

notoriamente arbitrarias. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos).

Equitante, Jorge Ralil s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 18/05/2011

Registro n°© 14959 .4. Causan°:11791.

Ejecucion penal. Salidas transitorias. Vigencia de la ley. Ley penal mas benigna.

No puede aplicarse la limitacién contenida en el art. 56 bis ley 24.660, incluido por el art. 1°ley 25.948, toda
vez que esta reforma al régimen de ejecucién de las penas privativas de la libertad es mas gravosa -en
tanto restringe la posibilidad de ser incluido dentro del beneficio de salidas transitorias, entre otros, al
condenado por homicidio en ocasion de robo- que la vigente al momento de dictarse la condena. El voto
concurrente recordé que es prohibida la aplicacién retroactiva de la nueva ley mas gravosa para el
condenado, y corresponde estar a la ley vigente al momento del hecho. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia

-voto concurrente-).

Cuello, Walter Marcelo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 09/06/2011

Registro n° 18644.2. Causan°:11846.

Ejecucion penal. Sancion disciplinaria. Alojamiento en el sector de Alta Seguridad por tiempo
indeterminado. Cese de la medida. Accidn de habeas corpus. Caracter no vinculante del dictamen fiscal.

En una accién de habeas corpus el dictamen fiscal tiene alcance no vinculante. Corresponde hacer cesar la
medida administrativa que dispuso el alojamiento del encausado por tiempo indeterminado en el sector de
Alta Seguridad del establecimiento penitenciario toda vez que las actas que dan cuentan de dicha sancién
traducen una motivacién que hizo remisién a circunstancias ajenas a la disciplina del interno, con el
agregado de que el desmedro de sus derechos no ha contado con un posterior contralor jurisdiccional. El
voto concurrente expresd que correspondia realojar al detenido en el sector comun del establecimiento
penitenciario toda vez que no puede el juez de intervencidn sustituir las razones dadas por el Fiscal en pos

de denegar el cese de la sancién impuesta. (Dres. Diez Ojeda -segun su voto- Hornos y Gonzélez Palazzo).

Figueroa, Miguel Anarcasi s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.
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Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 28/04/2011

Registro n° 14804.4. Causan®:13314.

Ejecucion penal. Sanciones disciplinarias. Recurso. Art. 96 ley 24.660.Derecho de defensa.

El juez de ejecucion penal resulta competente para revisar las sanciones disciplinarias que le fueron
aplicadas al encausado durante el proceso. La disidencia expres6 que la falta de revision de una medida
disciplinaria sin compromiso actual de un derecho a la libertad restringido y susceptible por su esencia
administrativa de ser superada en el tiempo no tiene cabida dentro de esta Alzada pues ni siquiera se trata
de una sentencia definitiva o equiparable a ella (art. 457 del CPPN). El voto concurrente agregé que mas
Allah de la extemporaneidad del recurso interpuesto contra la sancién, lo cierto es que frente al poder
estatal y la complejidad de las decisiones adoptadas por la administracién penitenciaria, es importante que
los condenados cuenten con defensa técnica en la etapa de ejecucion, no solo durante los incidentes sino
también -en estos supuestos- ante la autoridad administrativa. (Dres. Mitchell, Catucci -en disidencia- y
Ledesma -segun su voto-).

Medina, Victor Manuel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 15/03/2011

Registro n©179.11.3. Causa n®: 12848.

Ejecucion penal. Sanciones disciplinarias. Sentencia. Motivacion.

Carece de la debida motivacion a tenor del art. 123 CPPN la decision que convalidé la sancién de tres dias
en habitacién de aislamiento por la tenencia de un elemento sin previa autorizacion, al condenado que, al
reintegrarse al establecimiento en el que cumple la pena bajo el régimen de semilibertad laboral, fue hallado
-durante la requisa de rutina- con las llaves del auto de su empleador en el bolsillo de su pantalén, pues el a
quo omitié el tratamiento de una cuestién de vital importancia, cual es la de despejar adecuadamente la
valoracion del descargo del interno. El voto concurrente considerd que la sancion impuesta no estuvo
ajustada al principio de legalidad, pues la omisidbn de consideracion de la defensa no podia ser
desconectada de la sustancia de la infraccion definida en el reglamento. (Dres. Mitchell, Yacobucci y Garcia

-voto concurrente-).

Ferrero, Aldo Francisco s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 17/05/2011

Registro n© 18481.2. Causan®: 12793.

Ejecucion penal. Validez constitucional del art. 121 inc. ""c" ley 24.660.

El interés del Estado, en parte resarcitorio y que tiene sentido pedagogico en el tratamiento del interno, en

orden a los gastos que demanda su manutencién esta previsto en el art. 11 inc. 3°CP, y el art. 121 inc. "c"
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ley 24.660 establece el porcentaje del 25 % del resultante de la retribucion, deducidos los aportes de la
seguridad social, ya que lo relativo a los dafios que ocasionare en el establecimiento estan previstos en el
art. 129 de la ley de ejecucion, y no resulta inconstitucional ya que tiene un claro sentido formativo y
correctivo, que no puede subestimarse ni asimilarse a una intencion de obtener beneficios pecuniarios para
el Estado, el hecho de que se exceptiue a aquéllos que trabajan fuera del establecimiento carcelario se
vincula con la sustancial diferencia que implican las caracteristicas de estas fases ubicadas en las Ultimas
instancias del tratamiento de resocializacion, amén del menor costo de manutencion que irrogan. La
disidencia consideré que la norma es inconstitucional ya que el ejercicio del poder punitivo que la pena de
encierro comporta, impone al Estado el correlativo deber de asegurar las necesidades alimentarias de los
internos, efectia una distincion entre los internos, al eliminar un descuento respecto de los que soélo
cumplen parte de su condena bajo el encierro carcelario y comporta una restriccion ilegitima del derecho a

percibir igual remuneracion por igual tarea. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda -en disidencia-, Hornos).

Herrera, Elsa Inés s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 30/06/2011

Registro n° 15166.4. Causan©°:11841.

Ejecucion penal. Visitas intimas. Realizacion de examenes médicos obligatorios. Negativa del condenado
a la extraccion de sangre debido a creencias religiosas. Agotamiento de la via administrativa.

No habiéndose agotado la via administrativa correspondiente, ello se erige como 6bice inexcusable para
que el magistrado de grado se expida sobre la cuestidon constitucional planteada. (Dres. Rodriguez

Basavilbaso, Maduefio y Fégoli).

Pessina, Sergio Pablo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 18/04/2011

Registro n°17628.1. Causa n°:13378.

Estafa procesal. Tentativa. Error. Configuracion.

La tentativa de estafa procesal se configura con la sola presentacién que tiende a engafar al juez, ya que la
estafa es un delito material en que la consumacion depende de la produccion del resultado de la accién. Si
bien la estafa procesal es una figura que no tiene definicion concreta en nuestro cédigo de fondo la doctrina
la ha entendido como la induccion del juez mediante medios fraudulentos dirigidos a concretar un despojo
en perjuicio del derecho de propiedad de la contraparte en un juicio o un tercero, y que el error, como
elemento que se correlaciona intimamente con el ardid previo y el perjuicio, recae en el juez, quien a la luz
de elementos falsos incorporados maliciosamente, dicta un pronunciamiento al que de manera alguna

hubiera arribado sin ese dato. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso).

Burdakova, Tetyana s/recurso de casacion.

32



Camara Federal de Casacion Penal

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 23/03/2011

Registro n°17464.1. Causa n®:11843.

Estafa procesal. Validez de la absolucion. Denegatoria de medidas de prueba. Principio de congruencia.
Derecho al olvido. Pena de multa. Honorarios del Ministerio Publico de la Defensa. Sentencia. Motivacion.

Resulta ajustada a derecho la absolucion de dos de los imputados si la acusacion no aporté ningun
elemento de prueba que permita abonar su teoria acerca de la autoria por parte de los procesados en la
confeccién de los documentos adulterados, ni de las supuestas maniobras espurias que les atribuye; el voto
concurrente agregd que la pretensién de la querella no puede prosperar toda vez que la accién penal se
encontraba prescripta antes de llevarse a cabo el debate publico, y la disidencia parcial consideré que la
absolucion resulta arbitraria pues trasluce un entendimiento parcial tanto de la prueba como del actuar de
los encausados, que concluye en una equivoca solucion, tratando de justificar su endeblez en la
inexistencia de un peritaje, que no puede considerarse prueba determinante o decisiva y sin apreciar
tampoco quién podria tener interés en la maniobra. Para que la prueba cuya produccion ha sido denegada
determine la nulidad de la sentencia, la fundamentacion debe depender de ella y ser realmente eficaz y
decisiva, influyendo efectivamente en el fallo. La estafa procesal sélo es una estafa comun con la Unica
particularidad de que el sujeto enganado es el juez. Toda vez que el hecho objeto de condena se ha
mantenido incélume durante todo el proceso y ha existido acusacion a su respecto, el a quo tenia habilitada
la jurisdiccién, sin modificar la base factica, para adecuarlo juridicamente de otra manera; la disidencia
parcial expresé que constituye una extralimitacién en las facultades de la judicatura que se establezca
sorpresivamente en el fallo una equiparacion de instrumento privado falso a publico que no habia sido
ventilada en el transcurso del debate respectivo. En virtud de lo previsto en el art. 51 CP la condena dictada
mas de diez afos antes del dictado de la sentencia recurrida no puede ser objeto de valoracion. No
corresponde la imposicién de la pena de multa del art. 22 CP si no se demostré que el &nimo de lucro que
pudo inspirar la conducta juzgada haya superado el insito y natural del delito de defraudacion. Carece de
motivacion la regulacién de honorarios del defensor oficial si el a quo no brindé ningin argumento que
justifique el monto establecido directamente relacionada a la situacion patrimonial del encausado, maxime
cuando a éste se le habia otorgado un beneficio para litigar sin gastos. (Dres. Catucci -en disidencia parcial-

, Ledesma -en disidencia parcial- y Riggi).

Cascallana, Marta I.; Antonioli, Jorge H. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Ledesma, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 13/06/2011

Registro n©799.11.3. Causa n®: 12492.

Estafa. Sentencia. Motivacion. Agravantes.

Es valida la condena por estafa si se tiene en cuenta la prueba documental respaldatoria de la veracidad de
la versién aportada por la victima y entre la que se destaca principalmente la documentacion falsa que
provoc6 el error -constancia cancelatoria del plan 6valo y el cheque para entregar al garage-, sin que
modifique lo expuesto el analisis del formulario 08 aportado por el imputado y del boleto de compraventa

que no han sido peritados, ya que tales documentos no fueron los que generaron el error en la victima y la
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consiguiente disposicién patrimonial que configuran el delito de estafa. Constituyen agravantes a tener en
cuenta el aprovechamiento de su condicién de pariente de la victima, el grave perjuicio econémico causado
y el aprovechamiento de la situacién de necesidad. La disidencia postulé aplicar el beneficio de la duda
atendiendo a la falta de produccion del informe cientifico tendiente a verificar la posible comision del hecho

ilicito reprochado. (Dres. Maduefio -en disidencia-, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Iriarte, Miguel s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 09/02/2011

Registro n©17227.1. Causa n®:12621.

Estrago doloso. Incendio. Bien juridico protegido. Seguridad publica. Error de tipo. Responsables de

haber tirado una bengala en el interior de un establecimiento cerrado donde se desarrollaba un recital.

No es posible invocar la prohibicion de regreso respecto de los responsables de haber tirado una bengala
en el interior de un establecimiento cerrado donde se desarrollaba un recital, pues resulta claro que
desconocian los factores de peligro que fueran individualizados en la situacion tipica que es objeto de
reproche, a excepcién del exceso de concurrentes que, era una cuestion evidente; ello asi en tanto
desconocian la situacion de las puertas de salida -clausuradas con una cadena y candado-, también la
naturaleza y alta combustividad del material con que se recubria el techo, al no tener conocimiento del
contexto de la situacion, existia en él o ellos un error de tipo en cuanto a la produccién del peligro razén por
la cual no eran libres en el sentido de accién libre y voluntaria orientada a la produccién del resultado

‘peligro” "el incendio", necesario para afirmar su comportamiento doloso. (Dres. Catucci, Ledesma, Riggi).

Chaban, Omar Emir y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Ledesma, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 20/04/2011

Registro n©473.11.3. Causan°:11684.

Estrago doloso. Incendio. Bien juridico protegido. Seguridad publica. Organizacion. Co-organizacion.
Responsabilidad de los organizadores del recital. Situacion del grupo musical Callejeros.

Puede afirmarse que organiza quien dispone cdmo ha de realizarse una cosa y, a su vez, prepara o aporta
todo lo necesario para ella. las cuestiones necesarias para llevar adelante la serie de recitales pactados en
"Republica Cromanén" para el mes de diciembre de 2004 por la banda "Callejeros"”, eran adoptadas de
manera democratica por sus integrantes mediante votacién, lo que significa que todos, sin excepcion, a
través de su libre voluntad, generaron la decision final que permitié unificar el criterio acerca de cémo iban a
ser esos recitales, pues exigian condiciones vinculadas a las luces, el sonido, el escenario y a la
contratacion de un grupo de personas que hasta vestia una remera con la inscripcion "Callejeros Control"
para cuidar los camarines y verificar el corte de tickets que ellos mismos imprimian. Ello equivale a decir
gue asumieron la posicién de garantia desde el punto de vista formal y, ademas, intervinieron activamente

en la creacion de la fuente de peligro pues estuvieron encargados de ciertos aspectos del show y que
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colaboraron a generar las condiciones riesgosas para que se produjera la tragedia. (Dres. Catucci,
Ledesma, Riggi).

Chaban, Omar Emir y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Ledesma, Riggi.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 20/04/2011

Registro n©473.11.3. Causan®:11684.

Estupefacientes. Tenencia con fines de comercializacién. Art. 5 inc. ¢) de la ley 23.737. Ultraintencion.
Cantidad y acondicionamiento de la droga. Elementos secuestrados: balanza de precision y cintas de
embalar.

La conducta atribuida al encausado ha sido encasillada correctamente en el inc. "c" del art. 5° de la ley
23.737 toda vez que el tribunal oral entendié que el animo de trafico habia quedado plenamente acreditado
con la importante cantidad de material estupefacientes secuestrado, su predisposicidon -mayoritariamente
preparados en "panes" de un kilogramo- el hallazgo de envoltorios conteniendo polialcolhol -sustancia
utilizada para el corte de cocaina-, el secuestro de una balanza de precisién, los diversos utensillos
encontrados con restos de droga y los rollos de cintas de embalar y bolsas de nylon transparente como asi
también las interceptaciones telefénicas que denotan las graves presunciones acerca de la actividad ilicita
que se desarrollaba en el hotel. La disidencia expresé que se encontraba comprometida la garantia de
imparcialidad del juzgador, dado que el mismo tribunal ya se habia pronunciado por el mismo hecho y
respecto del mismo contexto factico, al emitir el fallo en que resulté condenado el hermano del encausado.

(Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma -en disidencia-).

Sanchez, Carlos Argentino s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 11/03/2011

Registro n°164.11.3 Causa n®:12707.

Estupefacientes. Transporte. Consumacion. Disidencia: Tentativa.

Para consumarse el transporte basta con el traslado conciente de la mercancia y consecuentemente,
cuando ya se inicié el itinerario y hubo desplazamiento del lugar de la mercancia, el hecho esta consumado.
La disidencia expresé que la mera accion de transportar que se ve interrumpida por la interferencia de
terceros, constituye un supuesto de tentativa, desde que si bien hubo inicio de ejecucion, lo cierto es que el
nucleo del tipo objetivo no se agoto (fin de la trasportacion con el arribo al lugar de destino). (Dres. Mitchell,
Catucci y Ledesma -en disidencia-).

Martinez, Gerardo Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 14/03/2011
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Registron©173.11.3. Causa n®:12947.

Evasion de impuestos. Momento en que se consuma el delito de evasion. Salidas no documentadas. Ley
24.769. Prescripcion de la accién.

Al tratarse el impuesto a las salidas no documentadas de un impuesto diverso al de ganancias, no sélo se
trata de un hecho imponible diverso, sino que debe liquidarse en la fecha indicada por las autoridades
administrativas para ello, en consecuencia el delito de evasidn de este impuesto comenzaria a correr desde
el vencimiento establecido por la RG 893/00 de AFIP, que fue el valorado por los magistrados de grado a fin
de establecer el computo de la prescripcion de la accién. El hecho de que al presentarse la declaracion
jurada del impuesto a las ganancias se pretenda reducir la base imponible por aplicacién de deducciones
correspondientes a supuestas salidas no documentadas, no permite descartar que se trate de dos hechos
escindibles entre si al tratarse de dos hechos imponibles distintos y el plazo de prescripcion de ambos es

diferente. (Dres. Maduerio, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Fontana, Gonzalo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n©17340.1. Causan°:13182.

Evasion de impuestos. Sobreseimiento.

Corresponde revocar el sobreseimiento dictado respecto de la presunta evasion del pago del impuesto a las
ganancias, fundado en que la prueba resultaba insuficiente para sostener que la imputada habia participado
en la administracién de la sociedad pues, en el marco del allanamiento practicado en el estudio contable
donde se desempefaba, se incauté gran cantidad de documentacion vinculada a la contabilidad y
operatoria comercial de la empresa, que -sumado a diversas declaraciones testimoniales- indica que habria
ejercido concretas tareas relacionadas con el area contable de la firma. La disidencia sostuvo que la
conducta endilgada no es otra cosa que no cumplir con la presentacion de la declaracién jurada respectiva,
omisién que no fue inmediatamente detectada por el 6rgano recaudador, sino hasta varios afios después y
frente a un pedido de investigacion de otro organismo internacional. (Dres. Maduefo, Rodriguez Basvilbaso

-en disidencia- y Fégoli).

Cardoni, Daniel Mario y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/03/2011

Registro n°©17424.1. Causan°:13015.

Evasion tributaria. Vigencia de la ley. Prescripcion de la accion penal.

Corresponde dejar sin efecto la decision que declaré extinguida por prescripcion la accidén penal por evasion

impositiva si el sujeto obligado, que comenzé la ejecucién mediante la simulacién en otra sociedad a efectos
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de poder aprovechar beneficios impositivos de un régimen de promocion por esa aparente inversion -
diferimiento de sus propias obligaciones tributarias- todavia no habia consumado el delito porque el Gltimo
acto ejecutivo se realiza al momento de la obligacion de liquidacion e ingreso del tributo y, habiendo podido
desistir de la tentativa, ha renovado su voluntad contraria al cumplimiento de la norma aprovechando el
diferimiento en la liquidacion, esa decision infringe la norma prohibitiva de la ley 24.760 y no la de la ley

anterior. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Bakchellian, Edgardo Néstor y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 28/02/2011

Registro n°18064.2. Causa n®:9793.

Excarcelacion.

Si se evalué que la pena minima para el delito que se imputa -abuso sexual con acceso carnal reiterado en
concurso real con privacion ilegal de la libertad- impide la aplicacion de una condena en suspenso, la
gravedad del hecho, el tiempo y las condiciones de privacion de la libertad de la victima, la peligrosidad
evidenciada por el imputado, su actitud frente a la hermana de la victima, resulta razonable concluir que
improbablemente observe las normas que suponen el normal desarrollo del proceso, sin que la ausencia de
antecedentes por parte del imputado y la circunstancia de que se conozca su domicilio permitan descartar la
presuncion de riesgo procesal configurada. La disidencia consider6 que el a quo omitié ponderar todas las
circunstancias para abordar, o no, a la conclusion de que la pena en expectativa superaria los ocho afios y
no fundé debidamente el riesgo de que el encartado evadiria la accién de la justicia. (Dres. Gonzalez

Palazzo, Hornos y Diez Ojeda -disidencia-).

Friedmann, Gerardo s/ recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 23/03/2011

Registro n° 14637.4. Causa n®: 13407.

Excarcelacion. Declaracion de rebeldia. Prision domiciliaria. Hijos menores.

Mas alla de si el domicilio esta suficientemente identificado, la declaracion de rebeldia en otra causa
reciente es un criterio suficiente a los fines de estimar el riesgo de fuga. Debe rechazarse el planteo
subsidiario de concesion del arresto domiciliario con fundamento en que los hijos de la imputada -de 8, 13,
14 y 17 afos y sobre los cuales no obra informacién alguna- se encontrarian en estado de desamparo, pues
la cuestién puede ser replanteada bajo condiciones de demostracion legal del vinculo, de la situacién en la
que se encontrarian los hijos y asegurando la intervencién de un Defensor Publico de Menores. (Dres.
Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Bustos, Nélida Arminda, s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 09/02/2011

Registro n©17919.2. Causa n°: 13440.

Excarcelacion. Delitos de lesa humanidad. Doctrina "Diaz Bessone". Fallo CS "Vigo".

Habida cuenta de la naturaleza y gravedad de los hechos atribuidos al imputado, su repercusion y alarma
social, asi como los compromisos internacionales asumidos por el Estado en la materia y los lineamientos
trazados por la doctrina de la Corte Suprema a partir de la causa "Vigo", corresponde declarar la nulidad de
la resolucion que confirmé la excarcelacion. La disidencia sostuvo que -sin mengua del debido respeto que
ameritan los compromisos internacionales asumidos por la Nacién- no resulta posible restringir la libertad de
un individuo por el Unico motivo de la naturaleza del delito que se le imputa -cualquiera sea ésta- cuando
otros elementos de juicio permiten presumir fundadamente que ha de respetar sus obligaciones procesales.

(Dres. Riggi -en disidencia-, Mitchell y Catucci).

Aguirre, Victor R. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 13/06/2011

Registro n©792.11.3. Causa n°: 13606.

Excarcelacion. Delitos de lesa humanidad. Responsabilidad internacional del Estado. Gravedad

institucional.

Cuando se imputan delitos de lesa humanidad esta comprometida la responsabilidad internacional del
Estado argentino, que debe garantizar el juzgamiento de todos los hechos de esas caracteristicas y
autorizar la libertad del imputado, con la consiguiente posibilidad de que se sustraiga a la accién de la
justicia, pone inmediatamente en riesgo aquellos compromisos de la Nacion y configura un caso de
gravedad institucional. A los fines de neutralizar toda posibilidad de fuga o entorpecimiento de la
investigacion en esto casos se debe tener en cuenta que las investigaciones encaminadas a esclarecer los
crimenes cometidos durante la Ultima dictadura, de los que serian responsables, entre otros, quienes
ejercieron funciones estratégicas y de mando en las fuerzas de seguridad civil, tuvieron inicio luego de
restablecida la democracia y la circunstancia de que adn estén en tramite no se debe a la impericia de la
justicia sino a las numerosas conductas que indefectiblemente se orientaron a la obstruccién del
esclarecimiento de los hechos. El voto concurrente agregé que el casacionista no ha confutado
adecuadamente los fundamentos de la resolucién en torno a la posibilidad de que el procesado eluda el
accionar de la justicia o la posibilidad cierta de que entorpezca la investigacion. El tercer voto, si bien dej6 a
salvo su opinidén en cuanto a que no bastan las formulaciones realizadas de modo genérico sin anclaje en
las concretas circunstancias de la causa para sostener que acceder al beneficio solicitado pueda afectar los
fines del proceso, coincidid6 en el rechazo del recurso de casacién. (Dres. Mitchell, Catucci -voto

concurrente- y Riggi -voto concurrente-).

Guil, Joaquin s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 07/06/2011

Registro n°757.11.3. Causa n®: 10456.

Excarcelacion. Denegatoria. Contrabando de estupefacientes.

La posible pertenencia a una organizacién criminal conjugada con el estado del proceso como asi también
la magnitud y consecuencias que revisten a nivel mundial los delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes que ha llevado a nuestro pais a adoptar numerosos compromisos en ese aspecto, permite
inferir un riesgo de entorpecimiento de la investigacién por parte del imputado, por lo que el rechazo de la
excarcelacion esta razonablemente fundado. La disidencia expresd que correspondia hacer cesar la medida
cautelar impuesta al imputado teniendo en cuenta su situacién personal (el imputado tiene 18 anos, un
nucleo familiar que lo contiene y un domicilio donde alojarse). (Dres. Catucci, Ledesma -en disidencia- y
Mitchell).

Abarza, Gabriel Matias s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 11/03/2011

Registro n©163.11.3 Causa n®: 13187/13343.

Excarcelacion. Denegatoria. Peligro de fuga. Extranjero. Situacion migratoria irregular. Proximidad

audiencia oral.

Atento a la proximidad de la audiencia oral y que el encausado es extranjero y su situacion migratoria es

irregular resulta conveniente mantener la prision preventiva impuesta. (Dres. Ledesma, Mitchell y Catucci).

Romero, Richard Jonathan s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 25/02/2011

Registron°115.11.3. Causa n®: 13381.

Excarcelacion. Denegatoria. Prisién preventiva. Prolongacion en el tiempo. Nulidad.

Corresponde anular la resolucién que rechazé la excarcelacién por cese de prision toda vez que el tribunal
se ha limitado a valorar la gravedad de la imputacion, la naturaleza del hecho y la gravedad del delito,
manifestando que los riesgos de fuga han sido evaluados por esta Camara al analizar el recurso contra la
denegatoria de la excarcelacion formulada ante la instruccién, sin embargo no ha hecho mencién a la
razonabilidad de su continuidad en el tiempo, ni a que los riesgos procesales deben ser evaluados de
manera mas estricta y teniendo en cuenta que el encausado lleva detenido aproximadamente dos afnos y
siete meses y aun no tiene fecha de juicio. El voto concurrente expresd que teniendo en cuenta las
particulares circunstancias del caso -que el encausado tiene domicilio constituido desde hace 14 afos, que
estd casado legalmente desde 1997, es padre de dos hijas menores de edad, no posee antecedentes

penales, no opuso resistencia al momento de ser aprehendido, no ha intentado fugarse- y toda vez que el a
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quo ha desoido las consideraciones y directivas emitidas por este tribunal de alzada reiterando la
denegatoria al pedido de la defensa, corresponde anular la resolucién recurrida. (Dres. Hornos, Gonzéalez

Palazzo -segun su voto- y Diez Ojeda).

Duz, Hugo Daniel s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 08/04/2011

Registro n° 14737.4. Causan°:13676.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone"'.

Corresponde rechazar el recurso de casacién contra el pronunciamiento que deneg6 la excarcelaciéon del
imputado por el delito del art. 210 segundo parrafo CP en concurso real con el 277 primer parrafo inc. "c"
CP, por entender que no habian variado las circunstancias que motivaron la confirmacién de su
procesamiento con prisién preventiva, y teniendo en cuenta la importante amenaza de pena, la naturaleza
de los hechos reprochados, el "modus operandi”, la posible existencia de contactos a nivel internacional, los
modismos para no ser identificado por las fuerzas de seguridad y el rol de organizador desempenado en la
asociacion ilicita, todo lo cual indica que resulta altamente posible que el imputado intente evadir la accién
de la justicia. El voto concurrente sefialé que lo resuelto encuentra sustento en un conjunto de pautas
objetivas que en el caso concreto han definido la razonabilidad del mantenimiento de la prisiéon cautelar. La
disidencia parcial postulé el rechazo, por inadmisible, del recurso de casacién en tanto se limitdé a invocar
defectos de motivacion en la sentencia sin dar fundamento bastante a una causal de arbitrariedad. (Dres.

Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda -en disidencia parcial- y Hornos -voto concurrente-).

Araoz, Julio Cesar s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 15/02/2011

Registro n°© 14491 .4. Causa n°: 12928.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone"'.

La denegatoria con sustento en la gravedad del hecho reconduce al criterio sobre la gravedad de la pena
que podria imponerse en caso de condena, y por ende, no constituye ningun argumento admisible en el
marco del art. 319 CPPN, donde la consideracion de la naturaleza y modalidad del hecho sélo tiene
relevancia en la medida en que esa naturaleza y modalidad permitan inferir riesgo de fuga o
entorpecimiento. La disidencia sostuvo que la decisién habia examinado las pautas de dicha norma, lo que
permite afirmar la existencia de riesgo procesal y tuvo en consideracion las caracteristicas del hecho
investigado, la violencia innecesaria ejercida respecto de la victima y el monto de la pena que podria
imponerse, lo que demuestra la peligrosidad de su accionar y actitud frente al delito, sin que pueda pasarse
por alto que la viabilidad de la excarcelacion fue analizada en los Ultimos seis meses por tres magistrados

nacionales, quienes coincidieron en la denegatoria. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Garcia y Yacobucci).

G., G. E. s/recurso de casacion.
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Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 05/04/2011

Registro n° 18251.2. Causan®:13741.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone"'.

Si el imputado esta procesado, con prisién preventiva, como participe necesario de los delitos de homicidio
calificado y tentativa de homicidio calificado reiterado tres hechos que concurren realmente entre si, la
causa se encuentra en plena investigacién, y la cuestién cuenta con doble conformidad judicial, no se
advierte riesgo de ilimitada restriccién a la libertad, maxime si el recurrente no se hizo cargo de rebatir
adecuadamente la resolucién cuestionada, en la que se examiné la procedencia del beneficio liberatorio con

arreglo a la doctrina "Diaz Bessone". (Dres. Catucci, Mitchell y Fégoli).

Uno, Guillermo Armando s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 04/04/2011

Registro n°333.11.3. Causa n®: 13535.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone"'.

Al no haber variado las circunstancias que determinaron los anteriores pronunciamientos carece de
virtualidad el agravio relativo a que la resolucion impugnada pretende fundarse en resoluciones anteriores,
méxime si la confirmacion del encierro cautelar dispuesto sigue los lineamientos del plenario "Diaz
Bessone" al concluir que se configura riesgo procesal atendiendo al grado de intervencién que se le ha
asignado al imputado en torno a las actividades ilicitas que se investigan y las posibilidades concretas de
entorpecer la pesquisa, fundamento suficiente para el rechazo del beneficio. (Dres. Maduefio, Rodriguez

Basavilbaso y Fégoli).

Zanola Juan José s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 10/05/2011

Registro n©17738.1. Causa n®: 14396.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone"'.

La marginada forma de vida de la imputada, con dificultades de relacién con sus vecinos, sus malas
companfias y el hecho de que de salir en libertad se reintegraria al mismo domicilio donde habria
desarrollado la actividad delictual, torna razonable la presuncién de riesgo de fuga incrementada por la
escala penal de la conducta atribuida y el entorpecimiento de la pesquisa. No resulta razonable decidir

anticipadamente acerca de la libertad provisional de un imputado cuando en forma inminente habra de
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resolverse su situacién en el proceso. El voto concurrente agregd que la defensa no demostré que la
imputada posea medios de vida licitos. La disidencia consideré que no se demuestra el peligro de fuga sin
especificar en qué consiste la mala conducta o de qué modo su caracter "intranquilo" obstaria a la sujecién
del tribunal y que la mera circunstancia de que el domicilio donde residira es el mismo donde fue hallada la
droga, no permite presumir que se dard a la fuga en caso de obtener la excarcelacion, sin que autorice esa

conclusién la carencia de trabajo estable. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Catucci y Riggi).

Rojas, Sara s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 06/06/2011

Registro n°731.11.3. Causa n°:13770.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone". Arrepentido.

Si los hechos atribuidos consisten en la comercializacién de estupefacientes agravado por su comision en
perjuicio de un menor y tenencia de estupefacientes con fines de comercializacién, en concurso real y en
calidad de autor, el imputado registra ocho antecedentes delictuales por robo calificado, portacion de arma
de uso civil y amenazas, la indole de su trabajo no ha podido ser corroborada y si bien declaré vivir con su
concubina y su hijo, del informe ambiental surge que ellos ya no viven mas en el domicilio, tales
consideraciones constituyen un indicador serio de riesgo procesal para el caso concreto que obsta a la
excarcelacion. La procedencia del instituto del art. 29 ter. ley 23.737 puede dilucidarse recién en el marco

de la audiencia de debate. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Fégoli).

Recabarren, Lucas Mauricio s/recurso de queja.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 23/06/2011

Registro n° 18046.1. Causa n°:14720.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone". Delitos de lesa humanidad.

Resulta razonable la presuncion de que quien estéd imputado en delitos gravisimos previstos también por el
derecho de gentes, en caso de ser puesto en libertad, atentaréd contra los fines del proceso, y tal conjetura
encuentra su debido fundamento en el indicio de que si se buscé, al cometerse los hechos, una modalidad
gue asegurara la impunidad futura, este mismo afan de sustraerse al juzgamiento podria tener una postrer
secuela al otorgarse la libertad al procesado. El voto concurrente postul6 la nulidad de la excarcelacion al no
ajustarse a la doctrina del plenario. La disidencia consideré que el recurso no rebati6 adecuadamente las

razones expuestas por el a quo. (Dres. Mitchell, Catucci -voto concurrente- y Riggi -en disidencia-).

Lazo, Alejandro Victor Manuel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 03/05/2011
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Registro n©°542.11.3. Causa n®: 13605.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone". Escala penal. Antecedentes condenatorios. Arraigo. Duracion de

la privacion de libertad.

Resultan impertinentes para denegar la excarcelacion: las referencias a la escala penal con la que en
abstracto se ha conminado el hecho imputado, al antecedente condenatorio pues bajo su invocaciéon tanto
pueden ocultarse consideraciones preventivas ajenas a la finalidad de la prisién preventiva y al tiempo que
lleva en detencion el imputado. Si bien la defensa tiene a su cargo ofrecer elementos de juicio que ilustren al
tribunal sobre las circunstancias que despejarian el temor de fuga del imputado, compete a la fiscalia o
eventualmente al tribunal establecer la inexistencia de arraigo. Del hecho de que ciertas personas
imputadas en otros casos, cuya analogia no se demuestra, hubiesen violado las condiciones de arresto
domiciliario o las de las salidas transitorias, no puede inferirse una regla general de riesgo concreto de fuga.
La disidencia sostuvo que el fallo recurrido cumple con las exigencias del plenario. (Dres. Garcia, Yacobucci

y Mitchell -en disidencia-).

Vivanco, Hugo Ivan s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 10/02/2011

Registro n©17933.2. Causan®: 13461.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone". Sentencia. Motivacion.

La existencia de otras causas en tramite no ofrece conexién con los riesgos contemplados en el art. 319
CPPN, tampoco proporcionan criterio adicional las alusiones a la cantidad y al valor del estupefaciente
secuestrado, pues conducen a la gravedad del hecho y de la pena, asimismo es totalmente impertinente
recurrir a valoraciones morales o incluso sociales sobre el trafico de estupefacientes para denegar la
libertad durante el proceso, pues ello no tiene relacion con los fines cautelares de aseguramiento que
legitiman la prision preventiva. De los compromisos asumidos por la Republica Argentina para la
cooperacién en la prevencion y enjuiciamiento de esta clase de delitos no se deriva ninguna restriccion a
garantias constitucionales. La referencia a la disponibilidad y suficiencia de elementos de prueba para
inculpar a la imputada no constituye pauta o indicio de la existencia de riesgo procesal. La disidencia
sostuvo que la resolucién recurrida cumple con las exigencias de la doctrina plenaria dada la extrema
gravedad de los hechos atribuidos. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Garcia y Yacobucci).

Aparicio, Patricia Aurelia s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 11/05/2011

Registro n©18470.2. Causa n®: 13854.
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Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone". Tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion (art. 5
inc. c de la ley 23.737).

Las razones dadas por el a quo para denegar la excarcelacion del encausado (el quantum de la pena en
expectativa, la naturaleza y gravedad del delito atribuido y la existencia de otra causa en tramite que
registraria el nombrado) no son suficientes para construir la idea de que se pretendera eludir la accion de la
justicia. La disidencia expresé que se dan por reunidas las pautas suficientes de existencia de riesgo
procesal a tenor de los cuales se advierte la correccion del pronunciamiento recurrido. (Dres. Ledesma,

Mitchell y Catucci -en disidencia-).

Miranda, Raul Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 11/03/2011

Registro n°160.11.3. Causa n°: 13370.

Excarcelacion. Doctrina "Diaz Bessone". Tenencia de estupefacientes con fines de comercializacién.

Registro de condenas anteriores.

Es nula la resolucién del a quo que deniega la excarcelacion centrando su decisién en la mera
consideracion de la severidad de la pena en expectativa, omitiendo dar cuenta de las circunstancias
concretas del caso que hacen presumir que el imputado intentara eludir el accionar de la justicia. En cuanto
a las condenas que registra el imputado, el a quo se limité a realizar un juicio de peligrosidad buscando
sustentar un posible riesgo de fuga, omitiendo dar argumento de tal aseveracion. La disidencia sostuvo, que
la denegatoria de la excarcelacion encuadraba dentro de las pautas establecidas por el plenario "Diaz
Bessone" y se observa la convergencia de los dos requisitos esenciales que hacen a la procedencia de la
preventiva restriccion de la libertad, la sospecha sustantiva de una responsabilidad y la existencia de

riesgos procesales. (Dres. Hornos -en disidencia-, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Vazquez, Jesus Aurelio s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 15/06/2011

Registro n° 15099.4. Causa n°: 13555.

Excarcelacion. Garantia de imparcialidad.

En materia de excarcelacién los tribunales no estan llamados a hacer declaraciones sobre la inocencia o
culpabilidad del imputado, y tales decisiones son siempre de caracter provisorio. Es aparente la
fundamentacion de riesgo de entorpecimiento o fuga pues la presunta pertenencia del imputado a una
organizacién delictiva en el contenido de escuchas telefénicas, no expresa cuales actos concretos de la
investigacién que hubiesen sido ordenados y se encontrasen pendientes de produccién serian puestos en
riesgo con la liberacién del imputado, ni como la alegada pertenencia a la organizacién seria relevante para
establecer, con patrones objetivos, el riesgo de fuga. El eventual conato de fuga o de resistencia a la
detencion no determina la existencia de riesgo de fuga si no se trata de un caso en el que se alegue que el
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imputado hubiese empleado una energia desproporcionada o desmedida para eludir su detencién. La
disidencia considerd que el impugnante no ha rebatido de modo claro, preciso y razonado los fundamentos
de la resolucién atacada. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Garcia y Yacobucci).
Nunez, Martin Emanuel s/recurso de casacion.
Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 10/02/2011

Registro n°17934.2. Causa n®: 13425.

Excarcelacion. Prision domiciliaria. Declaracion de reincidencia.

Corresponde hacer lugar a la excarcelacién puesto que el cumplimiento de las reglas de conductas fijadas
en oportunidad de conceder el arresto domiciliario del imputado, constituye una muestra de su voluntad de
mantenerse sometido a proceso que coadyuva a desvirtuar la presuncién de riesgo de fuga sostenida por el
a quo. La disidencia sostuvo que la denegatoria de la excarcelacién importa una derivacién razonada de la
interpretacion armonica de la normativa vigente. (Dres. Hornos -en disidencia-, Gonzalez Palazzo y Diez
Ojeda).

Perla, Miguel Angel Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 11/05/2011

Registro n© 14884.4. Causa n®: 13531.

Excarcelacion. Rechazo. Delitos de lesa humanidad.

La denegacién de la libertad reclamada no es susceptible de embate alguno si se tiene en cuenta que en los
caos en que se imputaron al acusado varios delitos calificados como de "lesa humanidad", se configura una
gravedad institucional porque la responsabilidad internacional de Estado argentino, que debe garantizar el
juzgamiento de todos los hechos de esas caracteristicas, esta comprometida de acuerdo con el derecho
internacional vinculante para nuestro pais ante la posibilidad de que el encausado se sustraiga a la accion
de la justicia. El voto concurrente expresd que si bien no bastan las formulaciones de modo genérico para
sostener el rechazo de la excarcelacién, por estricto cumplimiento de lo dispuesto por la CSJN en las

presentes actuaciones vota por el rechazo del recurso. (Dres. Catucci, Riggi -voto concurrente- y Mitchell).

Diaz Bessone, Ramoén Genaro s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 17/03/2011

Registro n©215.11.3 Causa n®: 10534.
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Excarcelacion. Recurso de casacion interpuesto por el fiscal general. Delitos de lesa humanidad.

Corresponde anular la excarcelacion fundada en la avanzada edad del imputado, pues ello no compensa el
riesgo procesal emergente como consecuencia de la alta amenaza de pena que pudiera corresponderle por
la comisién de delitos de lesa humanidad que se le reprochan, y la alegada ausencia de ingresos para darse
a la fuga y la supuesta vocacién del imputado de sometimiento al proceso no emergen de las constancias
de la causa, maxime si lo resuelto omitié considerar la doctrina judicial de la Corte Suprema a los efectos de

analizar la existencia de riesgo procesal. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Nieto, Horacio Julio s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 09/05/2011

Registro n° 14856.4. Causa n°:13732.

Excarcelacion. Revocatoria. Sentencia condenatoria recurrida. Recurso de casacion. Recurso
extraordinario. Efecto suspensivo.

La decisién judicial recurrida -o mientras no venza el término para recurrir 0 sea confirmada por la alzada-
no puede cumplirse; quedan suspendidas todas las consecuencias de la misma, sean de orden sustancial o
formal, por ello, las excepciones a dicha regla general, debe estar expresamente previstas. (Dres. Catucci,
Mitchell y Riggi).

Quintana, Elba Haydee s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 06/04/2011

Registro n°355.11.3. Causan°:13441.

Excarcelacion. Sentencia. Motivacion.

La circunstancia observada por el a quo -falta de impugnacién contra la primera resoluciéon que rechazé la
excarcelacion del imputado- para declarar mal concedido el recurso de apelacion articulado contra la
resolucion que no hizo lugar a un nuevo planteo liberatorio, no puede erigirse como un motivo valido que
obstaculice per se la jurisdiccion del colegiado de la instancia anterior para revisar la necesidad y
razonabilidad del mantenimiento de la medida cautelar que inspird la via recursiva intentada. (Dres. Diez
Ojeda, Hornos y Gonzalez Palazzo).

Sanchez, Juan Pablo s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 16/05/2011

Registro n© 14954 .4, Causan°:13512.
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Excarcelacion. Sustitucion de caucion. Procedencia.

Resulta procedente la pretension de la recurrente de que se sustituya la caucion hipotecaria ofrecida por el
embargo ya decretado, sin que ello genere ninguna consecuencia; maxime cuando se encuentra en juego la

libertad del justiciable. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma).

Insua Alves de Olivera, Leticia Viviana s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 11/04/2011

Registro n©383.11.3. Causa n®: 12694.

Excepcion de falta de accion. Falta de legitimacion activa. Convenio celebrado en sede civil.

Corresponde rechazar el recurso de casacion interpuesto contra la resoluciéon que hizo lugar al planteo de
falta de accion y apart6 a la recurrente del rol de querellante, en virtud de la existencia de un convenio de
partes celebrado en sede civil, pues ello ha habilitado a tener por renunciada la accién penal -art. 1097
C.C.- la cual no ha sido objeto de transaccion alguna, maxime cuando el Ministerio Publico ha quedado a
cargo del ejercicio de la accién penal que aun subsiste, pues no se ha extinguido por el simple apartamiento
de la querella. El voto concurrente agreg6é que el imputado no puede hacer concesiones sobre la accién

penal, porque ello es contrario al orden publico. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia).

Campero, Francisco José s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 11/02/2011

Registro n° 17942bis.2. Causa n®: 13448.

Excepcion de falta de accion. Nulidad de resolucion.

Corresponde anular la resolucién que hizo lugar a la excepcion de falta de accién respecto de los hechos
que el pretenso querellante califica como falsedad ideoldgica de instrumento publico y estafa procesal si
nunca hubo al respecto un requerimiento de instruccion ni tampoco un pedido de indagatoria ni un pedido
de desestimacién y, aunque la alegada retencion indebida de documentacién contable por la que se ha
dictado sobreseimiento guardase eventualmente alguna conexién final con los otros hechos, no cabe
confundir la conexidad final de hechos objetivamente independientes entre si con la unidad del hecho y, en
todo caso, la conexion final que pudiera existir no constituye obstaculo a la persecucién de los hechos que
concurren de modo real porque uno de ellos hubiese sido objeto de sobreseimiento. (Dres. Garcia,

Yacobucci y Mitchell).

Della Vecchia, Gustavo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 06/04/2011

Registro n© 18287.2. Causa n°: 13456.

Excepciones. Incompetencia. Opcion prevista en el art. 12 de la ley 24.121.

Si la causa fue iniciada durante la vigencia de la ley 2372 y al menos dos de los procesados expresaron su
voluntad de seguir el tramite de dicha ley y no se cuestiona la tramitacién del proceso, sino sélo bajo qué
normativa encontrard su cauce -leyes 2372 o0 23.984-, corresponde rechazar la pretensién de que se ordene
al Tribunal Oral Federal de Jujuy a realizar el juicio, ya que tanto a la época de los hechos asi como cuando
se iniciaron las actuaciones dicho tribunal no integraba la organizacién judicial argentina. La disidencia, al
compartir las consideraciones del fiscal, postulé el rechazo de la excepcion de incompetencia opuesta por el

imputado. (Dres. Riggi, Catucci y Mitchell -en disidencia-).

Menéndez, Luciano Benjamin s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 14/06/2011

Registron°811.11.3. Causan®: 12942,

Exencion de prision.

Corresponde anular la denegatoria de exencion de prisién, fundada en la rebeldia del imputado, si éste
habia revocado el mandato a su defensor de confianza y a la fecha de la audiencia de debate, aun se
encontraba vigente el plazo conferido por el tribunal para designar defensor de confianza. El voto
concurrente agregdé que la denegacion de eximicion de prisibn no es una via legitima para prevenir

eventuales dilaciones futuras. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia -voto concurrente-).

Yabloswski, Jorge Aldo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 17/03/2011

Registro n©18160.2. Causan°:13576.

Exencién de prision.

Las sucesivas incomparecencias en que incurrié la imputada sin justificacion alguna evidencian su falta de
sometimiento a la jurisdiccion y justifican el rechazo de la exencion de prisién. La disidencia consider6 que
atendiendo a las particulares contingencias de la causa, a las explicaciones brindadas por la recurrente y a
la naturaleza del hecho del proceso, resulta prudente otorgar la exencion de prisién bajo caucién juratoria.

(Dres. Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo y Hornos -en disidencia-).

Russo, Silvia Fabiana s/recurso de casacion.
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Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 24/05/2011

Registro n© 14975 .4. Causan®:13410.

Extorsion bajo amenaza de revelar secretos. Arts. 168 y 169 del CP. Tipicidad. Envio de correo electréonico

con fotografias de relaciones o exhibiciones intimas.

Resulta acertada la adecuacion tipica realizada por el tribunal a quo en la figura de extorsién bajo amenaza
de revelar secretos, en grado de tentativa, toda vez que se encuentra acreditada la exigencia dineraria por
parte del imputado a la querellante bajo amenaza de provocarle dafio a su persona o reputacion, con las
declaraciones del abogado interviniente en el proceso civil, en concordancia temporal con la comunicacion
telefénica que le dirigié el imputado a la querellante al domicilio de su madre y la contestacién que en
respuesta le efectué la nombrada, adunado a que quién tomé las fotografias de relaciones o exhibiciones
intimas de la querellante era el imputado y que los locales, desde los que se emitieron los correos
electrénicos y se crearon las casillas de e-mail, estaban localizados en cercanias de su lugar de trabajo y
domicilio de su madre. El voto concurrente agregd que con el envio del primer material, circunscripto a una
sola persona, la coaccién se concret6 y dio pie para que la damnificada tomara conocimiento pleno de lo
que podia pasar si no accedia a darle el dinero que el imputado le exigia y que, en definitiva, quedo claro el
mensaje de que ése era el comienzo de lo que le iba a suceder. (Dres. Diez Ojeda, Hornos -segun su voto-

y Gonzélez Palazzo).

Del Valle, Jorge Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 14/04/2011
Registro n°14775.4. Causa n®: 8304.
Extorsion.

Cabe subsumir el hecho bajo el tipo penal de la extorsion en grado de tentativa si la finalidad econémica, la
apariencia de tratarse de un funcionario publico y la intimidacion surgen de la integracién de los didlogos a
los que se refiere el fallo, ya que la referencia al dinero que se hace en ellos es indicativa para el receptor
de las comunicaciones de ese objetivo como orientacion del llamado, y la nocién de intimidacién se
relaciona con el mal que se propone de manera explicita o implicita y que ha de operar como disparador del
comportamiento del sujeto pasivo. La disidencia parcial sostuvo que no esta esclarecida la finalidad con la
que el acusado efectué los llamados a la familia de la victima, pues nunca exigié dinero de modo directo ni
anuncié el acaecimiento de un mal al secuestrado, ni que estuviera bajo su poder, sélo invoco6 falsamente
que era policia y dio a entender que tenia cierta informacién sobre la victima o sobre quienes habrian
participado del secuestro y, en todo caso, pedir dinero para dar informacion que se dice que se tiene no es

extorsién, salvo intimidacién. (Dres. Mitchell, Garcia -en disidencia parcial- y Yacobucci).

Garcia, José P. y otros s/recurso de casacon.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 10/02/2011

Registro n° 17929.2. Causa n°:9235.

Extorsion. Diferencia con el delito de estafa. Intimidacion.

El delito de extorsion exige, en la primera parte del articulo 168 del Cédigo Penal, la utilizacién de una
intimidacion que resulta ser moral y no fisica. Por otra parte la intimidacion referida debe producir un efecto
psicolégico sobre la victima, que consiste en obligarla a la prestacion exigida por el temor de sufrir el mal
amenazado. La diferencia esencial entre la estafa y la extorsién es que en la primera s6lo existe un engafno
como medio comisivo mientras que en la segunda la victima entrega por un engafo mas un temor. Se
configura el delito de extorsién y no el de estafa si el objeto del ilicito -en caso, el dinero- fue habido bajo
amenaza, es decir infundiendo temor; pues para que se configure la estafa, no juega como decisivo el

temor, sino el engafo. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso).

Méndez, Gabriel Luciano s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/02/2011

Registro n° 17266.1. Causa n°:10965.

Extradicion. Reconocimiento en rueda de personas. Rechazo del planteo de nulidad. Recurso de
casacion. Sentencia definitiva. Cuestion federal.

Es equiparable a sentencia definitiva, al afectar el legitimo ejercicio de la jurisdiccion, la denuncia de un vicio
en el reconocimiento en rueda de personas a partir de la interpretacién de una disposicion de un tratado
internacional adversa a la pretensién del recurrente. Si el encartado se encontraba en el pais como
consecuencia de la extradicion concedida a favor de otro juzgado, el hecho de someterlo a una rueda de
reconocimiento de personas en una nueva causa, como sujeto pasivo, no vulnero la prohibicion del art. 26
del Tratado de Montevideo ni lo establecido en la ley 26.082, ya que se trata de un medio de prueba que de
ninguna manera puede ser considerado como un juzgamiento, castigo o pena; maxime si los letrados de
confianza no realizaron ninguna objeciéon a la medida de prueba realizada. La disidencia sostuvo que el
término "juzgado" contenido en el art. 26 de Tratado de Montevideo, interpretado de buena fe y conforme al
sentido corriente que ha de atribuirse a los términos del tratado, debe ser entendido como coextensivo del

término "imputado”. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda -disidencia- y Hornos).

Estrada Gonzalez, Marcos Antonio s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 11/05/2011

Registro n©14910.4. Causa n°:13503.
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Extranjeros. Extrafiamiento. Ley 25.871, art. 64 inc. c). Requisitos. Constitucionalidad. Principio de

inocencia.

Corresponde anular la resolucién que rechazo la solicitud de extrafiamiento del encausado toda vez que el
tribunal no ha analizado el fundamento del solicitante relativo a que sobre el nombrado se encontraban
reunidos los requisitos previstos en. el inc. ¢) art. 64 de la ley 25.871 -auto de procesamiento y orden de
expulsion firmes-. No conculca el principio de inocencia lo dispuesto en el inc. c¢) art. 64 de la ley 25.871
toda vez que las causas impedientes de ingreso y permanencia en el territorio nacional, no necesariamente
se hallan ligadas a la comision de hechos ilicitos y, conforme las constancias de la causa, el encausado se
encontraba en situacién irregular desde hacia mas de diez afios, precisamente, por su propia inactividad y
en relaciéon con el trato desigualitario que la defensa invoca, la igualdad ante la ley que la CN consagra, no
impide que el legislador contemple en forma distinta situaciones que considere diferentes. La disidencia
expresd que la regla invocada operara exclusivamente en el caso de que se le conceda al imputado la
suspensién del juicio a prueba o se agote el procedimiento penal en curso. (Dres. Hornos, Gonzalez

Palazzo y Diez Ojeda -en disidencia-).

Condori Choque, Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 14/04/2011

Registro n°14777.4. Causan®:9778.

Falsificacion de documento. Confeccién burda. Perjuicio.

Cuando un documento posee todos los signos de autenticidad que caracterizan a los instrumentos publicos
y ha producido perjuicios concretos, debe descartarse su confeccion burda, ya que al delimitarse ese
concepto, debe hacerse dentro del nivel medio de comprensién de la sociedad y no sobre la de un técnico

especializado en la materia. (Dres. Maduefo, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Rojas, Roberto Alejandro s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 02/03/2011

Registro n°17342.1. Causan®:13135.

Falso testimonio. Falsificacion de firmas. Sobreseimiento. Querellante.

Resulta prematuro el sobreseimiento emitido de acuerdo a lo solicitado por el fiscal si -ademas de omitir el
tratamiento de la denuncia efectuada por la querellante respecto de testimonios reputados falsos y de la
presunta falsificacién de documento publico alegada- no se hizo lugar al pedido de medidas de prueba
tendientes a demostrar la denuncia ni se dio curso a la investigacion propuesta, pues no se agotaron todas
las medidas a fin de esclarecer el por qué de la falsedad de dichos documentos y determinar la falsedad de
otros mas. La disidencia sostuvo que no es posible concebir un proceso penal sin la participacion y control
del acusador publico y que la querella no esta facultada para la prosecucion auténoma de delitos de accién

publica ante la ausencia de estimulo fiscal. (Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma -en disidencia-).
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Seitler, Hugo Sergio s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 20/05/2011

Registro n°660.11.3. Causan°:12153.

Falta de firma del defensor. Derecho de defensa.

Corresponde declarar la nulidad de la resolucion que rechazo6 in limine el recurso de apelacién por carecer
de la firma del letrado a cargo de la defensa, pues el a quo debid intimar al letrado para que se presente y
firme el escrito bajo apercibimiento de apartarlo del cargo, ya que con motivo de una deficiencia de caracter
formal, el imputado se vio privado de recurrir una resolucién que lo perjudicaba. (Dres. Hornos, Gonzalez
Palazzo y Diez Ojeda).

Scovotti, Carlos Alberto s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n° 14551 .4. Causan°:12410.

Garantia de imparcialidad. Aplicacion del fallo "Llerena".

No se configura la causal de prejuzgamiento si el juicio emitido ha sido indispensable en la oportunidad
procesal en que ha sido expresado y se ha mantenido dentro de los limites de la cuestién a resolver. (Dres.

Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Fégoli).

Kalciyan, Rubén s/inhibicion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 20/05/2011

Registro n°17811.1. Causa n°: 14693.

Garantia de imparcialidad. Excusacion.

Corresponde hacer lugar a la excusacion si la naturaleza de la intervencion anterior del juez en un caso
distinto, pero que guarda suficiente vinculacion con las cuestiones traidas a decision en el presente, permite
considerar que existen bastantes puntos de sustento objetivos sobre cuya base las partes podrian albergar
razonables temores en punto a si estd garantizado su acceso a jueces imparciales. La disidencia sostuvo
que la decision anterior carece de relacién alguna con el caso, pues no se ha adelantado opinién ni
efectuado valoracion alguna acerca de la situaciéon procesal del encausado, que pueda hacer abrigar dudas

a las partes sobre la conocida imparcialidad del juez. (Dres. Garcia, Maduefio y Catucci -en disidencia-).
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Arzubi Calvo, Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 16/03/2011

Registro n©18157.2. Causa n®: 10567.

Garantia de imparcialidad. Excusacion. Procedencia.

Si en alguna medida puede presumirse por razones legitimas que el juez genere dudas acerca de su
imparcialidad frente al tema a decir, debe ser apartado del tratamiento del caso, para preservar la confianza
de los ciudadanos. Dicho extremo se verifica si el magistrado se expidié sobre el fondo de la cuestion con
anterioridad en la causa. (Dres. Hornos, Yacobucci y Gonzalez Palazzo).

Lencina, Claudio s/excusacion.

Magistrados : Hornos, Yacobucci, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 05/04/2011

Registro n©17529.1. Causan®: 13674.

Garantia de imparcialidad. Jueces. Recusacion. Causales. Prejuzgamiento. Oportunidad.

Las recusaciones deben ser anteriores a que el magistrado emita su opinion sobre un tema; y nos
encontramos ante un supuesto de "prejuzgamiento” sélo en la oportunidad que ese juez deba pronunciarse
nuevamente sobre el asunto. (Dres. Ledesma. Mitchell y Hornos).

Macri, Mauricio s/recurso de casacion.

Magistrados : Mitchell, Ledesma, Hornos.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 01/03/2011

Registro n©123.11.3. Causan®:12778.

Garantia de imparcialidad. Jueces. Recusacion. Intervenciones anteriores. Rechazo.

No puede sostenerse que medie prejuzgamiento si en las anteriores intervenciones del tribunal el juicio
emitido ha sido indispensable en las oportunidades procesales en que ha sido expresado y se ha mantenido
dentro de los limites de la cuestion a resolver. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueno y Fégoli).

Zanola, Juan J.; Fionna, Susana G.; Aballay, Paula M. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 15/06/2011
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Registro n° 18000.1. Causa n°:14825.

Garantia de imparcialidad. Jueces. Recusacion. Rechazo. Delitos de lesa humanidad. Temor de
parcialidad. Intervencion del juez en otra causa. Hechos diferentes. Victimas diferentes. "Animosidad
manifiesta". Aplicacion del fallo "Menéndez" de la CSJN.

En tanto los hechos concretos que se les imputan a los justiciables en el principal remiten a diferentes
victimas que aquellas que fueron materia de juzgamiento en la causa en que emitieron sentencia
condenatoria los jueces recusados, corresponde seguir el criterio de la CSJN en el precedente "Menéndez"
(reg. 14.114, rta. el 9/11/2010). En lo relativo a la "animosidad manifiesta" aludida, los hechos invocados
para sostenerla, aln de ser ciertos, no dan sustento a dicha causal de apartamiento, toda vez que sélo
remiten a particulares circunstancias de la audiencia entonces desarrollada y que se vinculan con las
facultades de direccion de aquella, propia del Tribunal (art. 370 del CPPN). El voto concurrente agregd que
aun cuando en esta causa y en aquella ya resuelta por los jueces recusados se analice la responsabilidad
de los aqui encausados por la comision de delitos de lesa humanidad en el marco de la Gltima dictadura, los
hechos objeto de investigacion serian distintos, al ser distintas las victimas, por lo que su actuacion no
abriga temor de parcialidad alguno; y que la arbitrariedad alegada no es causal de recusacién ni exterioriza

de por si enemistad, odio o animosidad. (Dres. Diez Ojeda, Hornos -segun su voto- y Gonzélez Palazzo).

San Martin, Sergio Adolfo y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 15/04/2011

Registro n©14789.4. Causa n°: 13745.

Garantia de imparcialidad. Ministerio Publico Fiscal.

No existe impedimento legal que permita apartar a quien actué como integrante de la Oficina Anticorrupcion
de su rol de fiscal en las actuaciones pues no se advierte en qué reposa el temor de parcialidad invocado ya
que, por un lado la Oficina Anticorrupcién representa al Estado Nacional en defensa de sus intereses
legitimos y por otro el Ministerio Publico tiene a su cargo el deber de promover la actuacion de la justicia en
defensa de la legalidad y de los intereses generales de la sociedad. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y

Maduefo).

Alasino, Augusto J. M.; Tell, Alberto M.; Conztanzo, Ramén J.; Santibarfiez, Fernando s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 18/03/2011

Registro n° 17454.1. Causan°:13785.

Garantia de imparcialidad. Rechazo de recusacion.
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La opinién vertida por el magistrado, al resolver el recurso de casacion deducido por el fiscal contra la
condena dictada por el tribunal oral, lo fue en el ejercicio de sus atribuciones especificas, en la oportunidad
procesal que le impuso la obligacién de expedirse y decidir sobre el tema y no puede erigirse en causal de
su apartamiento, puesto que no constituyd prejuzgamiento alguno ni puede entenderse que por haberla
emitido se halle afectada su imparcialidad, mas alla de la opinién que los fundamentos del decisorio

recordado merezca a la defensa. (Dres. Diez Ojeda y Gonzélez Palazzo).

Caceres, Walter Ernesto s/recusacion.

Magistrados : Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 17/05/2011

Registro n° 14957.4. Causan®:13183.

Garantia de imparcialidad. Recusacion.

La posibilidad de recusacién no es una incidencia de mero raigambre legal, sino la concrecién del derecho
fundamental que tiene todo justiciable a ser oido por un juez o tribunal imparcial -arts. 75 inc. 22 CN, art. 10
Declaracion Universal de Derechos Humanos, art. 8 inc. 1 CADH, art. 14 inc. 1 PIDCP y art. 26 Declaracién
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre-, de tal suerte, el enunciado del art. 55 CPPN no puede
ser considerado exhaustivo, ya que pueden admitirse otros motivos de recusacién, en la medida en que las
circunstancias del caso concreto pudieran dar lugar, razonablemente, a que los intervinientes se vean
enfrentados a una duda razonable sobre la imparcialidad de sus jueces. Si el temor de parcialidad alegado
se encuentra fundado en el resultado adverso del recurso interpuesto, ello no alcanza para conmover el

principio de raigambre constitucional como es el del juez natural. (Dres. Garcia y Yacobucci).

Lona, Ricardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 09/03/2011

Registro n°18090.2. Causan®:13117.

Garantia de imparcialidad. Recusacion. Cuestion abstracta.

Si la CNCP anulé lo decidido por el tribunal recusado, en tanto habia revocado la falta de mérito decretada
respecto del acusado en violacion de la prohibicion de la reformatio in pejus, resulta inadmisible -por tratarse
de una cuestién abstracta- el tratamiento de la impugnacion contra la resolucién que rechazé in limine el

planteo recusatorio introducido por la defensa. (Dres. Hornos, Diez Ojeda y Gonzdalez Palazzo).

Lozano, Santiago Manuel s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n° 14558 4. Causa n®: 12597.
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Garantia de imparcialidad. Recusacion. Recurso de casacion. Sentencia definitiva.

Habiéndose invocado fundadamente que, en el caso, se encuentra involucrada una cuestién de indole
federal -garantia de un juez y de un juicio imparcial- ello permite habilitar la intervencion de la CNCP a tenor
de la doctrina CS "Di Nunzio". (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Beliz, Gustavo Osvaldo s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 16/02/2011

Registro n© 14496.4. Causan°:12971.

Guarda de elementos destinados a la fabricacion de estupefacientes. Beneficio de la duda.

Carece de fundamentacién la absolucién dispuesta en virtud del art. 3° CPPN si en el allanamiento realizado
en la drogueria figura el Hospital Rawson -donde se desempefaba laboralmente la encausada- entre los
distintos destinos dados al acido cloridhrico, un testigo la identific6 como la adquirente de los precursores
guimicos invocando hacerlo para dicho hospital, fue reconocida en rueda de personas como la adquirente
de tales sustancias, el hospital informé acerca de las compras de grandes cantidades de &cido clorhidrico,
acetona y éter sulfarico a nombre de la encartada y sin respetar los procedimientos normales, consta el
pago de las facturas efectuado en el domicilio de la imputada y selladas con sellos hospitalarios, el
secuestro de un recetario con membrete de hospital en su domicilio y un talonario de 6rdenes de compra
perteneciente al Hospital Rawson, copia de las facturas de la drogueria que acreditan la compra, rubricadas
por la imputada, y el informe del Sedronar, acerca de que ésta no estaba inscripta ante dicho organismo. La
disidencia parcial postuld el rechazo del recurso del acusador publico con fundamento en la imposibilidad de
retrogradacién de los procedimientos por via de un recurso articulado por la acusacion contra la sentencia
absolutoria que obedecid exclusivamente a errores o vicios no atribuibles a la defensa, por entender
precluidas, a favor del imputado, la totalidad de las etapas que transito el juicio. (Dres. Maduefio, Fégoli y

Rodriguez Basavilbaso -disidencia parcial-).

Arias, Maria del Carmen y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 10/05/2011

Registro n°©17752.1. Causa n°: 12580.

Habeas corpus correctivo colectivo. Intervencion de la Procuracion Penitenciaria de la Nacion.
Agravamiento de las condiciones de detencion.

Corresponde declarar la nulidad de la resolucion que rechazé la denuncia sin dar al amparado -el
Procurador Penitenciario de la Nacién- la oportunidad de ser oido, pues el caracter sumarisimo del
procedimiento no puede ser empleado en perjuicio de la garantia de defensa en juicio del interesado;
asimismo, se ordena que se proponga un plan diferente de recreacion en los espacios existentes y se
brinde alguna solucién que posibilite un mejoramiento de las condiciones de vida intramuros. (Dres. Catucci,
Riggi y Mitchell).
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Mugnolo, Francisco Miguel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 03/05/2011

Registro n©545.11.3. Causan®:13717.

Habeas corpus correctivo. Agravamiento de las condiciones de detencion. Provision de alimentos.

El deber del Estado de proveer alimentacion a los detenidos nace desde el mismo momento en que sus
autoridades privan de libertad a una persona, su cumplimiento no puede excusarse por la alegacion de
dificultades financieras y el Estado debe organizar sus estructuras y las conductas de sus funcionarios para
que garanticen de modo efectivo la satisfaccion de los derechos de los detenidos a una alimentacién acorde
a su dignidad personal y a las necesidades de preservacion de su integridad fisica y psiquica. En general, la
mayoria de las afectaciones no tienen sustento en una defectuosa base legal, sino en las practicas de su
ejecucion y, desde esta perspectiva, debe prestarse atencion a practicas o rutinas que frustran el derecho
de los detenidos a recibir una alimentacion suficiente, adecuada a sus necesidades nutricionales y
dietéticas, conforme a estandares higiénicos y que no despejan la arbitrariedad, el desvio de poder o la

distribucién discriminatoria. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Procuracién Penitenciaria de la Nacion -Habeas Corpus- s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 11/05/2011

Registro n© 18469.2. Causan®: 13788.

Habeas corpus. Carceles. Agravamiento de las condiciones de detencion. Sentencia. Motivacion.

Carece de fundamentacion la sentencia que se limité a sefialar que la decisidén recurrida se ajustaba a
derecho y a las constancias de la causa de manera dogmatica, sin explicitar las razones por las que arribé a
esa conclusion. Corresponde declarar la nulidad de la denegatoria del habeas corpus que -al considerar que
en modo alguno se encuentran afectadas las condiciones minimas de detencién de los internos- se fundé
en dos informes, uno elaborado por las autoridades del establecimiento cuya responsabilidad estaria
comprometida, y otro de la Comision de Cérceles emitido con anterioridad a la denuncia. (Dres. Hornos,

Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Gutiérrez, Alejandro s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 11/05/2011

Registro n°14911.4. Causa n®: 13035.
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Habeas corpus. Condiciones de agravamiento de las formas y condiciones de detencion. Recurso de
casacion. Admisibilidad. Derecho al recurso.

Debe declararse mal concedido el recurso de casacion impetrado, toda vez que se satisfizo debidamente el
derecho a la doble instancia, mediante la intervencion de la Camara Federal de Apelaciones en su caracter
de drgano revisor y al tiempo, tampoco se ha logrado acreditar la existencia de una cuestion federal que

permita habilitar la competencia de la CNCP. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma).

Paez Bacotti, Juan Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 23/03/2011

Registro n©°261.11.3. Causan©°:13391.

Homicidio culposo agravado por conduccion imprudente. Art. 84, segundo parrafo del CP. Pena.
Razonabilidad. Condena condicional.

Corresponde hacer lugar parcialmente al recurso de casacién interpuesto por la defensa condenando al
encausado a la pena de tres afios de prisién cuya ejecucion sera dejada en suspenso, toda que se trata de
la primer condena por un delito de naturaleza culposa, que se trata de un hombre con trabajo y familia,
padre de un nifio de corta edad de quien es fuente de sustento, no luciendo asi el monto y modalidad de
cumplimiento efectivo de la pena la méas acertada atento a que dicho encierro habrd de segregarlo de la
sociedad y de su grupo familiar, todo con las secuelas negativas que de ello derivaria, incluido el contagio
crimindgeno que el encarcelamiento suele producir. La disidencia expres6 que las circunstancias
particulares que rodearon el hecho -en especial la conduccién imprudente y antirreglamentaria sumada a su
actitud posterior de alejarse del lugar- justifican mantener el quantum y modalidad de cumplimiento de la
pena establecida por los sentenciantes en tres afos y tres meses de prisién de cumplimiento efectivo.

(Dres. Fégoli y Maduefio y Rodriguez Basavilbaso -en disidencia-).

Barrionuevo, David Leonardo.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 15/06/2011

Registro n©18011.1. Causan©°:11802.

Incendio. Bien juridico protegido. Seguridad publica. Posicion de garante. Aspecto subjetivo del tipo.
Aspecto volitivo del tipo. Representacion del resultado. Conocimiento de los elementos objetivos del tipo.
Delitos impropios de omision. Principio de legalidad. Constitucionalidad.

Alcanza con que el autor se represente el peligro comun que puede generar un incendio en un lugar cerrado
hacia las personas y bienes que alli se encuentran. Si asi lo hace y sigue actuando, habra dolo de peligro;
con ello basta para dar por satisfecho el tipo de incendio, porque el elemento volitivo esta comprendido en
esa actuacion. Entendido asi, el resultado lesivo, es decir, las muertes y en su caso las lesiones, no forman
parte del tipo basico y por ello no deben estar comprendidas en el dolo de peligro, dado que como resultado
se imputaran, en todo caso, a titulo culposo. Para afirmar el dolo de peligro basta con que el sujeto decida
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seguir actuando, pese a la presentacion del peligro concreto, sin que ello signifique que se prescinda del
elemento volitivo, sino tan sélo que su minimo exigible viene implicito a tal representacion. El incendio
agravado por resultado muerte, constituye un delito preterintencional o, mejor dicho, cualificado por el
resultado, donde la consecuencia lesiva mas gravosa no debe estar comprendida en el dolo del autor, en
tanto se atribuye de manera culposa. Sobre esta clase de figuras complejas, determinadas acciones que ya
de por si resultan punibles, se conminan con una pena sustancialmente superior al hecho bésico a causa de
la especial peligrosidad que les es inherente, cuando el peligro tipico conectado con el hecho se materializa
en un resultado lesivo. Esta necesaria referencia a la estructura tipica del delito de incendio y su agravante,
es la que permite establecer concretamente cual es el alcance del tipo subjetivo del ilicito y, por tanto,
cuando podemos afirmar que el autor obr6 dolosamente, el dolo, debera estar referido al tipo basico y no
debera comprender la consecuencia calificante, esto es, el resultado muerte, el cual, se imputa a la
imprudencia del autor. (Dres. Catucci, Ledesma, Riggi).

Chaban, Omar Emir y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Ledesma, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 20/04/2011

Registro n©473.11.3. Causan®:11684.

Incendio. Bien juridico protegido. Seguridad publica. Posicion de garante. Conocimiento de los elementos
objetivos del tipo. Delitos impropios de omision. Principio de legalidad. Constitucionalidad.

La subsuncion de los comportamientos de los acusados, duefio del establecimiento y coorganizador del
recital, manager de la banda y personal policial responsable, en el delito de incendio (este ultimo en calidad
de participe), aplicando las reglas de imputacién de la llamada "comision por omisién"”, no comporto, una
violacion al principio de legalidad en materia penal, en tanto se efectué dentro de una razonable
interpretacion de la norma aplicada y, por ende, resulta constitucionalmente vélida; pues la seguridad
publica como bien tutelado por el delito de incendio, se puede ver afectada por acciones dotadas de
potencialidad dafosa idoneas para generar ese peligro comuin para bienes o personas, pero también puede
serlo mediante omisiones, cuando quien tiene el control de la situacién en concreto, omite desplegar las
acciones necesarias para evitar que el peligro tipico se produzca y nadie racionalmente podra negar que la
seguridad de los espectadores de un evento masivo puede verse en peligro tanto si una persona desata un
incendio por mano propia, como asimismo si una vez generadas las condiciones de su inminente
produccion, aquellos que tienen el deber de actuar y ademas detentan el dominio o control sobre esa
situacion, omiten evitarlo. En cualquiera de los casos, el bien juridico tutelado, esto es, la seguridad publica,
es decir, la seguridad de los bienes o personas, se ve afectado de la misma manera, razon por la cual, no
pueden quedar dudas que el delito de incendio, concretamente, admite su realizacién tanto por accién como
en comision por omision. (Dres. Catucci, Ledesma, Riggi).

Chaban, Omar Emir y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Ledesma, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 20/04/2011

Registro n©473.11.3. Causan®:11684.
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Incumplimiento de los deberes de funcionario publico y exacciones ilegales. Sentencia. Motivacion.

Esta debidamente fundada la condena en los términos del art. 1084 del Codigo Aduanero si los jueces
tuvieron por cierto que el funcionario aduanero imputado, valiéndose de su cargo, e incumpliendo con la
normativa aduanera, les efectué un pedido de dinero con el objeto de autorizar la salida de la mercaderia
registrada bajo despacho de importacion, a pesar de haber advertido una considerable diferencia entre el
material declarado y el que fue examinado, sin que establecer mecanismos laxos de control y de
procedimiento que no estan autorizados por ninguna reglamentacién aduanera, ni supervisados, ni
aprobados por las autoridades aduaneras, en beneficio del personal aduanero, sea un argumento valido
para haber omitido injustificadamente cumplir las leyes. La disidencia postulé la absolucién en los términos
del art. 3 CPPN, al haberse verificado notables contradicciones entre los testigos presentados por las partes
y al considerarse atendible la explicacion brindada por el imputado, en cuanto afirmar que no completo la
verificacion ante la falta de instrumento adecuado. (Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma -en disidencia-).

Ardstegui, Gabriel Alejandro s/recurso de casacion e inconstitucionalidad.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 20/05/2011

Registro n°661.11.3. Causa n°:13081.

Inimputabilidad. Art 34 inc. 1°del CP. Imposibilidad de dirigir sus acciones. Robo con armas.

Si bien el encausado pudo tener conocimiento de que realizaba un acto ilicito, no contd con los recursos
adecuados para controlarlos, circunstancia que permite encuadrarlo en la imposibilidad de dirigir sus
acciones, contemplada en el art. 34 inc. 1 del CP, toda vez que, ya sea en la comprensién o la direccién de
los actos se excluye la capacidad si falta alguna de ellas o ambas. La disidencia expresd que los actos
complejos que realizd el encausado desde que inicié la accion delictiva hasta que fue detenido, como lo
sefal6 la médica forense, no pueden concretarse sin tener conciencia plena de lo que se pretende y de lo
gue debe hacer para lograrlo y que sélo en caso extremo de embriaguez ha de operar la norma que releva
al que lo experimenta de responder por la conducta contraria a la ley que hubo ejecutado. (Dres. Ledesma.

Mitchell y Catucci -en disidencia-).

Terusi, Rubén Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 03/02/2011

Registron©°4.11.3 Causan°:12867.

Inimputabilidad. Medidas de seguridad. Competencia de la justicia civil.

Habiéndose declarado inimputable al encartado y dispuesto una medida de seguridad con intervencién del
juez de ejecucién, la doble sujecion a las jurisdicciones civil y penal repercute negativamente en sus
derechos, resultando ser la intervencion de la justicia civil, en este caso especial, la que mejor puede
abordar la particular situacion de restriccion de libertad en que se encuentra, pues la superposicién de

competencias podria ocasionar pérdida de tiempo y trdmites infructuosos que provoquen un dispendio
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jurisdiccional inutil y eventuales contradicciones en las decisiones. La disidencia sostuvo que impuesta una
medida de internacion y terapéutica a tenor del art. 34, inc. 1, parrafo segundo CP o incluso una a tenor del
parrafo tercero, la ley procesal asigna su supervision y control al juez de ejecucion y sin declaracion de
inconstitucionalidad no puede prescindirse de aplicar el art. 511 CPPN, asimismo, agreg6 que la actuacion
del juez civil no puede ser promovida por propia iniciativa oficiosa del juez, ni por el oficio de otros
tribunales, ni por el defensor designado por el imputado en la causa penal, sino que los magistrados de la
Defensoria Publica de Menores, Incapaces y Ausentes son en el orden federal los competentes para

promover la intervencién del juez civil. (Dres. Yacobucci, Maduefio y Garcia -en disidencia-).

Brois Montani, Jonathan s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 22/06/2011

Registro n© 18759.2. Causan®:13315.

Injurias. Art. 110 del Codigo Penal. Interés publico.

Corresponde rechazar el recurso de casacién interpuesto por la querella ya que la soluciéon que aqui se
adopta resulta acorde a la reciente reforma introducida en el Codigo Penal en su articulo 110 en punto a
que en ningun caso configuraran delito de injurias las expresiones referidas a asuntos de interés publico, y
tampoco los calificativos lesivos del honor cuando guardasen relacion con un asunto de interés publico,
calidad ésta ultima que revistieron las manifestaciones proferidas por los aqui imputados. En cuanto a las
afirmaciones efectuadas por el recurrente en punto a que no se traté de un serio y responsable acto de
gobierno sino que respondia a fines proselitistas personales de un politico en el ejercicio de un cargo no
rebaten los argumentos en los cuales se sustento la decisién que aqui cuestiona, sino que no se hace cargo

de la especial circunstancia. (Dres. Fégoli, Madueno y Rodriguez Basavilbaso).

Macri, Mauricio y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 22/02/2011

Registro n©17298.1. Causan®:11875.

Intervenciones telefonicas. Nulidad. Falta de fundamentacion.

No existen motivos suficientes que den sustento a la orden judicial de intervenciéon de las comunicaciones
telefénicas si como exclusiva razén fundante de su decisorio, el juez formulé una genérica menciéon de
"tareas de inteligencia" practicadas por la prevencién, sin un minima explicaciéon acerca de las tareas a que

se hace referencia. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso).

Lamas, Roy L. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 14/06/2011
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Registro n©17995.1. Causa n°:10292.

Intervenciones telefonicas. Validez. Falta de fundamentacion. Nulidad.

De la Unica constancia existente en la causa al momento de decidir la intervencion telefénica, no se
desprende en qué sospecha se basé el magistrado para ordenarla, pues no se habia llevado a cabo
ninguna diligencia tendiente a acreditar los extremos informados a través de la denuncia recibida en la
central del 911. Asi pues, la mera indicacion efectuada por una persona desconocida, resulta insuficiente
para confirmar la sospecha de la comision de un hecho ilicito, pues una medida altamente intrusiva como la
intervencion telefonica, requiere que se dicte como consecuencia de una investigacion en tramite existiendo
elementos objetivos y suficientes que determinen la necesidad de adoptarla. La disidencia sostuvo que la
denuncia anonima mediante el 911 constituia un poderoso indicio de inminente comisién de un delito, razén
suficiente para fundamentar la orden de intervencion de escuchas telefonicas directas, pues que se trataba
de un aviso muy preciso y detallado que indicaba del ingreso al pais de sustancia estupefaciente. (Dres.

Catucci -en disidencia- Mitchell y Ledesma).

Aguirre, Felicio y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 22/03/2011

Registro n©247.11.3. Causa n°: 12986.

Jueces provinciales. Inmunidades. Denuncia ante la justicia federal.

La normativa de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires que atiende a la inmunidad del juez en
modo alguno impide el avance de la investigacion de hechos de relevancia penal y naturaleza federal en
que pudiera estar implicado un magistrado provincial en ejercicio de sus funciones, en tanto ese proceso
ante la justicia federal no implique que el sometimiento a la jurisdiccion requiera de una medida de sujecion
que afecte su inmunidad, de arresto, coercién u otra analoga. El voto concurrente agregé que los Unicos
limites que la Constitucion provincial pone al ejercicio de su jurisdiccion por el juez federal se cifien a todos
los actos procesales cuya naturaleza conduciria a impedir que el juez provincial continle en el gjercicio de
su cargo mientras no sea suspendido por el jury establecido por la mencionada Constitucién provincial,
porque tales actos afectarian ya no sélo a la persona del juez, sino a la funcién en cuya salvaguarda la
constitucién local ha establecido el procedimiento especial. (Dres. Yacobucci, Garcia -voto concurrente- y

Maduerio).

Hooft, Pedro C. Federico s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 23/06/2011

Registro n©18791.2. Causa n°:13929.
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Juicio abreviado. Falta de fundamentacion. Modificacion a lo pactado. Garantias del debido proceso y de
la defensa en juicio.

No se advierte violacion a las reglas de la sana critica ni supuesto alguno de arbitrariedad sino mas bien
una disconformidad con lo resuelto por el a quo que sblo parece tener correlato con una pretension de
enervar el contenido del acuerdo de juicio abreviado con relaciéon a los puntos sobre los cuales medio
expresa conformidad del imputado y su asistencia letrada en los términos del art. 431 bis CPPN, en
particular sobre la calificacién del hecho y sobre las penas que en definitiva se le impusieron. Al haber
exteriorizado libremente, tanto el imputado como su defensor, la voluntad de concluir el referido concordato
en la forma en que fue plasmado, cualesquiera que fuesen las razones que a ello los determinaron, no
puede la parte intentar modificar, a posteriori y segun su conveniencia, los términos en que aquél fue
pactado. Autorizar una modificacién como la aqui pretendida implicaria vulnerar las garantias del debido
proceso y de la defensa en juicio de la contraparte, que prest6é su consentimiento respecto de la totalidad de

los puntos motivo de la conciliacion. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduerio y Fégoli).

Cano, Jorge R., Gonzalez, Miriam E. y Bracamonte, Ricardo E. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 17/02/2011

Registro n°17272.1. Causa n®: 13398.

Juicio abreviado. Suscripcion del mismo por el imputado y el fiscal. Preclusion de los actos procesales.
Suspension del juicio a prueba. Oportunidad. Doctrina del fallo "Acosta".

La nueva solicitud de suspension del juicio a prueba debe ser interpretada como una retractacién del
consentimiento brindado en el marco del juicio abreviado previo y una justa expectativa de acceder a una
solucién no punitiva de la solucién del conflicto. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Spinella Fernandez, Pablo A. s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 11/05/2011

Registro n© 14890.4. Causan®:11371.

Juicio abreviado. Unificacion de penas. Facultad del tribunal de imponer una pena mayor a la solicitada
por el fiscal.

La imposicion de una pena Unica superior a la que surge del acuerdo de juicio abreviado vulnera las
garantias de defensa en juicio y debido proceso que asisten al imputado. (Dres. Rodriguez Basavilbaso,
Maduefio y Fégoli).

Garcia, Carlos Manuel s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 04/04/2011

Registro n©17515.1. Causa n°: 13550.

Juicio abreviado. Violacion a las reglas de la sana critica. Conformidad del imputado. Art. 431 bis C.P.P.N.

Al haber exteriorizado libremente tanto el imputado como su defensor, la voluntad de concluir el concordato
en la forma en que fue plasmado, cualesquiera que fuesen las razones que a ello los determinaron, no
puede la parte intentar modificar, a posteriori y segln su conveniencia, los términos en que aquél fue
pactado. Autorizar una modificacién como la pretendida implicaria vulnerar las garantias del debido proceso
y de la defensa en juicio de la contraparte, que prestdé su consentimiento respecto de la totalidad de los

puntos motivo de conciliacién. (Dres. Fégoli, Maduefo y Rodriguez Basavilbaso).

Garay, Joel Roberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/03/2011

Registro n°17429.1. Causa n°:13670.

Juicio. Derecho de defensa. Oportunidad para ofrecer prueba. Art. 354 del CPPN.

La decisién del tribunal oral que resolvié dar por decaido el derecho de las defensas a interponer medidas
de prueba -por no haberla presentado en el término previsto en el art. 354 del CPPN pese a haber sido
debidamente notificados- ha afectado el debido proceso y el ejercicio del derecho de defensa en juicio de la
imputada pues implicaria llevar a cabo el juicio oral, contando, exclusivamente con la prueba aportada por el
representante de la vindicta publica, circunstancia que denota un estado de indefensién y una situacion de
desigualdad en perjuicio de la imputada, por lo que resulta ajustado apartarse de la horma procesal para
asegurar, a través de la contradiccion, una efectiva y substancial asistencia por parte de sus defensor,
priorizando asi la garantia de la defensa en juicio consagrada en el art. 18 de la CN. La disidencia expresé
gue corresponde rechazar el recurso toda vez que la defensa no ha logrado demostrar que el derecho de
defensa se hubiese visto vulnerado en el caso concreto sino todo lo contrario, se le han dado varias
oportunidades para ofrecer prueba y no lo hizo. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso -en
disidencia-).

Varela, Edith Fabiana s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 06/06/2011

Registro n©17927.1. Causa n°:14009.

Jurisdiccion y competencia. Art. 354 CPPN. Contralor amplio. Preclusion. Nulidades. Falta de firma del
secretario.
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El art. 354 CPPN ordena al tribunal oral que verifique el cumplimiento de las prescripciones de la
instruccion; este control encuentra un limite cuando el acto cuestionado ha sido verificado en su legalidad
por un tribunal cuya funcion en la etapa preparatoria del juicio es de la misma naturaleza que la del tribunal
oral en la de los actos preliminares del debate, y cuando entre uno y otro control no ha sobrevenido alguna
circunstancia que autorice a alcanzar una resolucion distinta. En el caso, el control de legalidad fue ejercido
por la cdmara federal y, al no haber circunstancias sobrevinientes que puedan autorizar otra decision, esa
actividad de control precluyd, por lo que el tribunal oral debe continuar con el tramite de la causa, sin que
corresponda hacer lugar a la nulidad del acta de la declaracion indagatoria -ante la falta de firma del
secretario-. La disidencia sostuvo que, encontrandose notificada la decision del tribunal oral -que declaré
dicha nulidad-, sin ser recurrida, adquirié firmeza, y no cabe alterar en perjuicio del imputado la posicién

derivada del consentimiento del fiscal. (Dres. Hornos, Gonzélez Palazzo y Diez Ojeda -en disidencia-).

Vazquez Padilla, Manuel s/competencia.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 02/06/2011

Registro n° 15022.4. Causa n®: 13076.

Lesiones culposas. Pasajeros de un transporte colectivo. Ley de transito. Determinacion de la norma
especifica de cuidado que rige el caso. Omision de mantener la distancia reglamentaria. Mal
funcionamiento de las luces de freno del vehiculo precedente. Imprudencia.

Las exigencias del art. 48 inc. g de la ley de transito 24.449 y de su reglamentacién de guardar distancia se
fundamentan en el riesgo objetivo que se crea al acortar las distancias y ese riesgo se crea y existe con
independencia de que el riesgo se vea aumentado por la concurrencia del defecto de funcionamiento de las
luces de freno del vehiculo precedente, pues se trata de vicisitudes que no son extraordinarias ni
imprevisibles. El voto concurrente agregé que el segundo faltante de distancia, imputable exclusivamente al
comportamiento del encartado, le impidié poseer el dominio efectivo del 6mnibus, lo que determiné a la

postre la produccion del resultado lesivo. (Dres. Mitchell -voto concurrente-, Garcia y Yacobucci).

Crudele, Carlos Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 04/02/2011

Registro n°17873.2. Causan®:9791.

Lesiones graves. Abandono de persona. Beneficio de la duda.

Si bien el a quo tuvo por suficientemente probada la existencia de las lesiones descriptas en la acusacién y
concluyé que esas lesiones no eran auto inferidas, sino producto de agresiones de terceros, una condena a
titulo de lesiones exige identificar la accién y el agente de la accibn a que se atribuya objetiva y
subjetivamente el dano y, pese a que el tribunal ubicd los dafios en el tiempo en que la nifa estuvo al
cuidado de sus padres, ello no permite sostener, razonablemente, que los padres la agredieron y
lesionaron, ni determinar cuéales lesiones son producto de cudles acciones y se impone la absolucién por

imperio del art. 3 C.P.P.N. Constituye abandono de persona el deterioro de la salud que padecia la victima,
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atribuible a la conducta de los padres, con independencia de quién le hubiese causado las lesiones, pues en
todo caso ellos tenian el deber de proveerle alimentacién adecuada, higiene y asistencia médica. (Dres.
Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Villanueva Vera, Pastor Elias y Martinez, Tomas Marina s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 1. Resolucién del: 17/02/2011

Registro n° 18007.2. Causan°:10691.

Libertad condicional. Incapacidad para comprender el alcance del art. 13 CP. Medidas de seguridad.
Intervencion de la justicia civil.

A diferencia de los casos en que la incapacidad es previa o contemporanea a la comisién del delito, cuando
la situacion mental del condenado no ha incidido en la comision de delito alguno, no puede prorrogarse el
sometimiento de la persona al régimen punitivo estatal por un tiempo mayor que el que surge de la
culpabilidad del delito por el que fuera condenada, sino que -segun art. 25 CP- debe cumplir el resto de su
condena en un lugar adecuado a sus condiciones mentales, y debe darse intervencion a la justicia civil a los
efectos de brindarle los mecanismos de proteccidon que su estado de salud requiere. (Dres. Riggi, Catucci y
Mitchell).

Garcia de la Mata, Angel Maria s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 18/05/2011

Registro n°650.11.3. Causa n°:13301.

Libertad condicional. Juicio abreviado. Declaracion de reincidencia. Principios del sistema acusatorio.
Notificacion de la calidad de reincidente.

La declaracion de reincidencia no es un estado, sino para que produzca sus efectos debe ser declarada por
el 6rgano judicial. Si més alla del acuerdo que presentaron las partes, el tribunal de juicio condend al
imputado pero no hizo referencia a la declaracion de reincidencia, el pedido formulado por el fiscal y la
posterior valoracion del magistrado deviene extemporaneo, ya que por tratarse de un nuevo estado del
procesado, es necesario que exista un pronunciamiento que lo constituya en reincidente, y recién a partir de

esta declaracion se habilitan sus efectos o consecuencias. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma).

Pintos, Juan Angel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 28/03/2011

Registro n©°272.11.3. Causa n°:13052.
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Libertad condicional. Presupuestos.

No resulta viable conceder la libertad condicional al condenado que de su legajo personal surge que si bien
cuenta con una familia numerosa, tres de sus diez hermanos poseen antecedentes penales, tres se
encuentran detenidos en unidades federales y otro fallecido, consta ademas, de los datos aportados por la
madre -ya que es el domicilio propuesto para usufructuar del pretenso beneficio- se encuentra emplazado
en una zona de riesgo, lo que agrava la circunstancia de que es adicto al consumo de estupefacientes y -
segun la madre- su tratamiento de rehabilitacién "son las carceles". (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefio

y Fégoli).

Villalba, Pablo Fabian s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 18/04/2011

Registro n©17619.1. Causan®:13719.

Libertad condicional. Reincidencia. Validez constitucional del art. 14 CP. Determinacion de la medida de la
pena. Ejecucion de las penas. Principio de inocencia. Ne bis in idem. Falta de fundamentacion del agravio
relativo a la incompatibilidad de la norma con los fines de la pena establecidos en instrumentos
internacionales de derechos humanos. Frustracion del fin de reintegracion.

En tanto la pena debe establecerse segun la medida del injusto, las condenas anteriores no permiten
aumentarla por encima de la medida del injusto realizado en la ejecucion del hecho. La prohibicion legal del
art. 14 C.P. reposa en consideraciones preventivas y de modo predominante, aunque no exclusivo, en
consideraciones preventivo-especiales y es la medida de la pena establecida en el marco de la Unica escala
penal aplicable en cada caso, escala que no depende de la existencia de reincidencia, la que debe
adecuarse al criterio de responsabilidad por el hecho punible. La exclusion de la libertad condicional en caso
de reincidencia no se vincula con un juicio o presuncién de mayor peligrosidad, la pena no se impone a un
inocente sino a un culpable, y a lo sumo, hasta la medida de su culpabilidad por el hecho. Si se ha
respetado la regla de que el limite de toda pena esta definido por la medida del injusto culpable, que se
ejecute la pena totalmente no implica una infraccion a la prohibicién ne bis in idem. Deben rechazarse los
agravios relativos a la incompatibilidad de la norma con los fines de la pena establecidos en instrumentos
internacionales de derechos humanos y a la frustracion del fin de reintegracion si el recurso carece de

fundamentacién. (Dres. Garcia, Mitchell y Yacobucci).

Actis, Miguel Angel s/recurso de inconstitucionalidad.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 09/02/2011

Registro n°©17892.2. Causan®:12212.

Libertad condicional. Requisitos.

Resulta arbitraria la denegatoria del juez de ejecucién ponderando las constancias de la causa de manera

parcializada, subjetiva y antojadiza, pues se focalizé en consideraciones personales acerca del condenado,
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lo que responde a los lineamientos de un derecho penal de autor totalmente incompatibles con el estado de
derecho y los principios que emanan del derecho penal liberal. La disidencia sostuvo que la decisién del
juez no resulta arbitraria ni carente de fundamentacion. (Dres. Hornos -en disidencia-, Gonzélez Palazzo y
Diez Ojeda).

Saavedra, Cristian Esteban s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 02/05/2011

Registro n° 14807.4. Causa n°: 13060.

Libertad condicional. Requisitos. Informes criminolégicos. Obligatoriedad de su confeccion.

Debe revocarse el fallo que denegé la libertad condicional al encausado, sin antes haber requerido a la
Junta de Egresos Anticipados la confeccion de un informe a los efectos de poder evaluar la personalidad y
conducta del imputado en aras de analizar la viabilidad de la concesion del instituto requerido. (Dres.
Rodriguez Basavilbaso, Maduefo y Fégoli).

Quevedo, Alejandro Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 04/05/2011

Registro n°17696.1. Causa n°: 14405.

Libertad condicional. Requisitos. Reincidencia. Inconstitucionalidad.

Debe revocarse la libertad condicional concedida al imputado, ante la declaracién de reincidencia efectuada

por tribunal competente al momento de efectuar la unificacion de condenas. (Dres. Catucci, Mitchell y Riggi).

Gomez Humberto Rodolfo s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 19/04/2011

Registro n°457.11.3. Causa n°:13074.

Libertad condicional. Revocatoria. Comisiéon de un nuevo delito.

Resulta infundada la revocatoria de la libertad condicional basandose Unicamente en que el imputado
cometié otro delito cinco meses después que le fuera concedida la libertad condicional, sin analizar si se
encontraba aun cumpliendo pena bajo tal modalidad. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Quindos, Fabian Matias s/recurso de casacion.
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Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 14/06/2011

Registro n° 15066.4. Causa n®: 13790.

Libertad condicional. Tratamiento psicoterapéutico extramuros.

La deficiencia de la autoridad penitenciaria para brindar a los internos que requieran asistencia psicolégica
para afrontar los conflictos que padecen, no puede ser una situacién valorada en detrimento de los
derechos del imputado, maxime teniendo en cuenta la favorable calificacién de conducta y concepto
obtenidos, la incorporacion al periodo de prueba y las opiniones favorables de las diferentes secciones que
componen el Consejo Correccional, conllevan a tener por acreditada una incongruencia en el decisorio que
denego la libertad condicional del imputado, habiendo superado éste el limite temporal que requiere la ley.
La disidencia sostuvo que el mantenimiento de los desvios sexuales de la personalidad del imputado son

determinantes para la denegatoria de liberacion. (Dres. Ledesma, Catucci -en disidencia-, Mitchell).

Barboza, Ricardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 31/03/2011

Registro n©310.11.3. Causan®:12918.

Menores. Condena. Recurso de revision. Absolucion.

Corresponde hacer lugar al recurso de revisién y absolver a la imputada si con posterioridad a la sentencia
condenatoria se determind que la nombrada era menor de edad al momento de comision del ilicito. (Dres.

Hornos, Diez Ojeda y Gonzalez Palazzo).

Fonseca, Maria de los Angeles s/recurso de revision.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 15/04/2011

Registro n© 14783 .4. Causa n®: 10930.

Menores. Homicidio simple. Homicidio culposo. Tipicidad. Error en el golpe. Error de tipo. Cese del
tratamiento tutelar. Imposicion de pena. Principio de congruencia. Utilizacién del descargo del
coimputado como elemento incriminante.

Si el fiscal delimité el hecho sobre el que articulé su acusacion, considerando que fue la patada que un
tercero propind a la mano del imputado -que empunaba el arma de fuego- lo que provocé el disparo de
letales consecuencias, durante el contradictorio no puede introducirse, en violacién del principio de
congruencia, la hipétesis de que fue el imputado quien disparé el arma. Esta vedado al tribunal tomar los

dichos vertidos por quien fuera coimputado en la causa en oportunidad de prestar declaracion indagatoria
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como elemento de prueba para sostener una hip6tesis factica diferente a la del fiscal de juicio, puesto que al
atestiguar bajo juramento en el debate oral y publico sostuvo que se encontraba bajo los efectos de
estupefacientes. Debe declararse penalmente responsable del delito de homicidio culposo al imputado, si la
muerte de la victima no es un resultado que le resulte ajena, sino que se trata de un concreto dano que fue
la realizacién de un obrar riesgoso de su parte -extraer un arma de fuego, manipularla lista para disparar y
apuntarla hacia personas- aunque luego haya intervenido la patada del tercero. Corresponde anular la
imposicién de pena y disponer la extensién del tratamiento tutelar, si al establecer que la aplicacién de una
pena favorecera el proceso educativo iniciado, el a quo omitié por completo la posibilidad de asegurarle al
menor el acceso a los medios de educacién sin necesidad de un efectivo encierro. Una de las disidencias
parciales sostuvo que la plataforma factica permanecié inalterada a lo largo del proceso, y la otra consider6
que el a quo brindé suficientes motivos para concluir que correspondia imponerle una pena al joven

imputado. (Dres. Diez Ojeda, Hornos -disidencia parcial- y Gonzalez Palazzo -disidencia parcial-).

G, J. s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 11/05/2011

Registro n° 14886.4. Causan°:11335.

Menores. Inimputabilidad. Dafio agravado. Art. 185 inc. 4 del CP. Dafio a muebles del instituto de

internacion. Desplazamiento por la figura del dafio simple.

El dafo provocado al colchén, la mesa de cemento, los tubos de luz del ventilador de techo y el televisor del
instituto en que se halla internado el menor, no se encuentra a merced del uso publico, lo cual impide la
calificacién de la conducta dafiosa en su hip6tesis agravada. El voto concurrente expresé que no debe
confundirse en "bien de uso publico" con un bien afectado al servicio publico como es una entidad destinada
al alojamiento de nifios en situaciéon de conflicto, pues aun cuando se trata de un bien que, por su
naturaleza, se halla destinado a la prestacion de un servicio o necesidad para la sociedad, éste esta
estrictamente destinado al uso que le es propio. (Dres. Gonzalez Palazzo , Hornos -segin su voto- y Diez
Ojeda).

G., L. A. s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 06/04/2011

Registro n© 14726.4. Causan®:10695.

Menores. Internacion.

Si ninguna de las medidas dispuestas -traslado del menor a un Centro de Admision de Residencias y a la
Residencia Educativa Almafuerte- surtié el efecto deseado -esto es, proveer a su resocializacion-, ya que
indefectiblemente después del dictado de cada una de ellas se le imput6 la comisién de un nuevo delito, la
resolucién por la que se decidié continuar con la internacién cuenta con una adecuada motivacion que obsta

a su descalificaciéon como acto judicial valido. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefo y Fégoli).
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B., G. G. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 23/06/2011

Registro n°18050.1. Causa n®: 14648.

Menores. Necesidad de imposicion de pena. Art. 4 de la ley 22.278. Requisitos.

La posibilidad que la ley le otorga al juez de aplicacién de una pena reducida o la no imposicion de pena a
un menor de entre 16 y 18 afos, no puede ser interpretada como una regla que determine que la pena
méaxima a imponer a los menores sea la contenida en el art. 44 del CP. En el caso la necesidad de pena
constituyd el resultado de un andlisis integral y conglobado de la situaciéon concreta del menor, sus actitudes
dentro de las instituciones en las que estuvo alojado durante el periodo que duré el tratamiento tutelar antes
de obtener la libertad y durante el transcurso de ésta, del que se ha observado una palmaria falta de
colaboracién, la conflictiva situacion familiar desde temprana edad, la falta de adquisicién de habitos
laborales, la falta de concurrencia a las entrevistas con el equipo interdisciplinario, a lo que se aduné la
gravedad del hecho que se le imputd, por lo que la aplicacion de la pena que excede en apenas dos meses
del minimo legal, dadas las particulares circunstancias del caso, no aparece en modo alguno irrazonable. El
voto concurrente agrego que la reduccién de la escala punitiva prevista por el art. 4 de la ley 22.278 resulta

obligatoria. (Dres. Hornos, Diez Ojeda -segun su voto-y Gonzalez Palazzo).

P. S., O. E. y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 07/04/2011

Registro n© 14734 .4. Causa n®: 10988.

Menores. Pena. Facultades del Tribunal de Menores. Art. 4° ley 22.278. Derechos del nifo.

Resulta intrascendente determinar si el tratamiento tutelar ces6 el dia en que el imputado adquirio la
mayoria de edad o cuando entr6 en vigencia la ley 26.579, puesto que el Tribunal de Menores es
competente, cualquiera sea la solucién al respecto, para evaluar el resultado de la tuiciéon hasta el momento
previo del dictado de la sentencia, aunque haya cesado de pleno derecho el tratamiento tutelar. No cabe
aplicar el beneficio absolutorio del art. 4° ley 22.278 si el encartado, que inicialmente demostr6 voluntad de
progresar, a lo largo de su disposicion dejé de contactarse con los profesionales que lo asistian, omitié las
citaciones del tribunal y no observé las pautas impuestas. Los derechos consagrados en los tratados sobre
los derechos del nifio no constituyen clausulas directamente operativas, sino que deben armonizarse con el

conjunto del ordenamiento juridico del pais. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci).

M., J. M. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 04/05/2011

Registro n©557.11.3. Causan®:13184.
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Menores. Sentencia condenatoria a prision perpetua. Rechazo de la accion de habeas corpus.

No procede la accion de habeas corpus contra la sentencia condenatoria a prision perpetua que ordend el
encarcelamiento del menor, sin que se haya solicitado su excarcelacién pese a que se habia ordenado su
detencién a los fines de la realizacion de la audiencia de juicio oral, y en atencién a que luego de finalizado
el mismo, dada la gravedad de la pena impuesta, se ordend el encarcelamiento de los imputados, toda vez
gue no se da en la especie ninguno de los supuestos previstos por el art. 3 de la ley 23.098. (Dres. Hornos,

Diez Ojeda y Gonzalez Palazzo).

S, L F s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 12/04/2011

Registro n° 14767.4. Causa n°: 13406.

Ministerio Publico Fiscal solicita sobreseimiento. Falta de impulso del acusador. Aplicacion del fallo
"Quiroga" de la CSJN.

La postura adoptada por el Fiscal ante esta instancia -que opiné favorablemente al pedido de la defensa de
qgue se disponga el sobreseimiento de su asistido- configura una situacion procesal analoga a la que se
presenta -durante la etapa de instruccién- cuando el Ministerio Publico Fiscal postula el sobreseimiento y a
la doctrina sentada por la CSJN in re "Quiroga”, que declara la inconstitucionalidad del art. 348, segundo
péarrafo del CPPN, por lo que la jurisdiccion no puede sustituir la falta de impulso del acusador. La disidencia
expresé que el archivo no produce cosa juzgada sino que se trata de un remedio procesal previsto
expresamente en el art. 195 del CPPN para los casos en que no es posible continuar procediendo en la
causa, pero en los que es posible adunar nuevas pruebas en el futuro. (Dres. Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo

-en disidencia- y Mitchell).

Baldasarre, Juan José s/recurso de casacion.

Magistrados : Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 06/04/2011

Registro n° 14728.4. Causa n°: 8298.

Non bis in idem.

No afecta la prohibicidon del non bis in idem la condena por el delito de encubrimiento por recepcion de una
cosa de procedencia ilicita si los hechos por los que anteriormente se persiguiera penalmente al imputado
no pueden integrarse en un Unico suceso. La no controvertida circunstancia de que el imputado se
encontraba efectivamente circulando a bordo del automotor sustraido, que poseia vigente un pedido de
secuestro, que no hacia sin documentacién que avale su titularidad, asi como la contradiccion evidenciada

en sus dichos en punto a cémo habia logrado la tenencia del vehiculo, conforman un plexo cargoso
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suficiente para tener por acreditado el efectivo conocimiento que tenia el imputado del origen espurio del
rodado. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci).

Nicrosio, Juan Carlos s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 13/06/2011

Registro n©803.11.3. Causa n®: 13493.

Non bis in idem. Prohibicion de la persecucion penal multiple. Rango constitucional.

La prohibicion de la persecucion penal maltiple no se extiende a otra persona que no ha sido perseguida
penalmente, cualquiera sea la solucion del caso, aunque el fundamento por el cual se arribd a una solucion
determinada sea comun o se trate de participacién criminal conjunta. La absolucion y sobreseimientos
decretados en los anteriores procesos sellan definitivamente la suerte de la causa, puesto que las diversas
conductas denunciadas en los distintos procesos remiten necesariamente a la presentacién del paquete
accionario anémalo por parte de los denunciados -reputada atipica- y a las maniobras estafatorias
desplegadas en torno a la simulada venta de una planta frigorifica y constitucion de hipoteca con
intervencidon de una empresa extranjera, ya que la atipicidad de conductas proyecta sus efectos de modo
ineludible en relacion a aquellos sujetos que no fueran objeto de los pronunciamientos liberatorios. (Dres.

Madueno, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Mauad, Norma Susana y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n©17351.1. Causan®: 12951.

Nulidad del procedimiento. Intervencion telefonica.

Corresponde absolver a los imputados si la totalidad de la pesquisa se asentd en las escuchas telefénicas y
no existié un recurso investigativo que permita llegar al mismo resultado, maxime teniendo en cuenta que el
planteo nulificante fue resuelto, respecto de un consorte de causa, por la Corte Suprema al resolver que la
intervencion telefénica ordenada puso en marcha una investigacion judicial vulnerando derechos amparados
constitucionalmente sin justificacién conocida, revelando la falta de presupuestos para llevarla a cabo.

(Dres. Gonzalez Palazzo, Hornos y Diez Ojeda).

Vedia, Carlos Fortunato y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 28/03/2011

Registro n° 14653.4. Causa n®:9899.
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Nulidad. Acta de iniciacion de sumario. Facultades policiales. "Actitud sospechosa".

Resulta arbitrario atribuir el origen del procedimiento a una mera percepcion policial que, si bien puede
hallar base en el profesionalismo del preventor, conllevaria a una forzada justificacién del manido "olfato
policial” cuando de sus declaraciones nada justifica su indebida intromision. No puede sostenerse que la
sola mencién de "actitud sospechosa”, "nerviosismo" o "evasivas" con la que generalmente la policia
justifica su intervencion, podria haber autorizado el procedimiento sin dar lugar a ulteriores impugnaciones.
La disidencia consideré que si bien por regla, el magistrado instructor es la autoridad competente para
ordenar mediante auto fundado la requisa de una persona, extendido el concepto al cuerpo, ropa y efectos
gue porta, como excepcidn siempre que existan "motivos suficientes" de sospecha razonable en cuanto a la
posible comisién de un delito y urgencia para proceder, la autoridad policial esta facultada para disponer
requisas sin orden judicial, dando inmediato aviso a la autoridad judicial competente siendo facultad de los
jueces su ulterior control. Asi entonces, en el caso se justifica la actuacion policial, puesto que el imputado,
gue se encontraba circulando en bicicleta, al advertir la presencia policial, comenzé a acelerar la velocidad
de su rodado en una actitud nerviosa y evasiva para con los preventores. (Dres. Gonzélez Palazzo, Hornos

-en disidencia-, Diez Ojeda).

Parrado, Pablo Sebastian s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 04/02/2011

Registro n°©14426.4. Causa n°:9948.

Ofrecimiento de prueba. Términos de presentacion. Plazos perentorios y ordenatorios. Derecho de
defensa en juicio. Conculcacion.

No obstante que la presentacién del ofrecimiento de prueba de la defensa haya resultado extemporanea por
tres dias de atraso, no puede negérsele el derecho de presentar una prueba de descargo que haga a su
legitimo derecho, lo contrario implicaria, llevar a cabo el juicio oral contando, exclusivamente, con las

pruebas aportadas por la parte acusadora. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueio y Fégoli).

Lupo, Oscar Felipe s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 10/05/2011

Registro n°17750.1. Causa n°:13994.

Orden de allanamiento. Denuncia anénima. Validez de los registros de las comunicaciones. Concurso de
delitos. Armas. Beneficio de la duda.

Ante el anoticiamiento de la prevencién acerca de una persona que tendria en su poder un FAL similar a

uno de los sustraidos en el hecho pesquisado, y al corroborarse los lugares y las personas senaladas en la

denuncia anénima, la orden emanada de la autoridad judicial disponiendo el allanamiento de la morada

sospechada resulta motivada. No afecta el derecho a la intimidad el peritaje efectuado sobre los teléfonos

incautados en posesion de los imputados pues su ambito privado ya habia sido invadido, fundadamente,
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desde la orden de allanamiento de la morada, acto en el cual se secuestraron los celulares. Resulta correcta
la calificacién legal adoptada en cuanto al concurso delictivo si los comportamientos desplegados
constituyeron hechos independientes, toda vez que la privacion ilegitima de la libertad no resulta consumida
por el robo si de la plataforma factica fijada por el a quo se extrae que se extendié en demasia y operd
como una circunstancia innecesaria a los efectos de la consumacion del robo o bien para posibilitar la
impunidad de éste y en tal sentido, el actuar desplegado constituyen hechos independientes, tanto en el
ambito material como en el juridico. Si no se pudo demostrar la aptitud para el disparo de las armas
utilizadas, por aplicacion del principio in dubio pro reo debe recalificarse el hecho segun el art. 166, inc. 2°in
fine CP. La disidencia postuld la absolucion del acusado, al no haberse satisfecho las condiciones de
garantia frente a injerencias arbitrarias en el campo de proteccion de los arts. 18 y 19 CN, por entender que
no es relevante investigar si las autoridades de prevencion, de buena fe, sospechaban que en un inmueble
existirian cosas relacionadas con un delito que estan investigando o que alli podria estar alguna persona
evadida o sospechada de criminalidad, sino que lo decisivo es examinar si estan disponibles elementos
objetivos que pudieran fundar una minima sospecha razonable en ese sentido. (Dres. Yacobucci, Mitchell y

Garcia -en disidencia-).

Osuna, Claudio Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados :Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 09/03/2011

Registro n° 18094.2. Causan®:11332.

Participacion criminal. Agravante art. 166 inc. 2° segundo parrafo CP.

Corresponde la agravante prevista en el art. 166 inc. 2° segundo parrafo CP si el hecho que se imputa al
encartado abarca la utilizacién del arma de fuego, ya que se acredité un plan comun pergefiado entre él y el
sujeto profugo, siendo el iter criminis dominado en todo momento por ambos intervinientes, no obstante la

division de tareas evidenciada para concretar el plan propuesto. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci).

Rios, Emiliano Ezequiel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 02/06/2011

Registro n©720.11.3. Causa n®: 13268.

Pena. Condena anterior vencida. Unificacion. Art. 58 del CP. Revocacion de la libertad condicional.

Sélo puede revocarse la libertad condicional cuando la nueva sentencia condenatoria -que acredita la
comision del hecho ilicito- es dictada dentro del vencimiento de la primer condena. La unificacién de penas
vencidas s6lo procedera como excepcidn, cuando exista interés legitimo para solicitarla, no pudiendo en
ningin momento operar en contra de los intereses del imputado. El voto concurrente agregd que si no se
dan las circunstancias del art. 27 del CP, no puede revocarse la condicionalidad de la primera condena al
sélo efecto de unificarla con otra posterior -pero por un hecho anterior-, pues ello implica una interpretacion
extensiva de la norma citada, contraria al principio constitucional de legalidad y que no puede unificarse una

condena agotada ante la exigencia expresa de la ley "que se encuentre cumpliendo condena". La disidencia
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expres6 que el art. 15 del CP contempla no solamente que la libertad condicional ha de ser revocada si se
cometiere otro delito sino que obsta a computar como tiempo de condena el que hasta ese momento tuvo el
condenado en su condicion de liberado. En el caso, a la fecha de comisién del segundo hecho no habia
cumplido la totalidad de la pena, por lo que corresponde rechazar el recurso de casacion interpuesto. (Dres.

Ledesma, Mitchell y Catucci -en disidencia)

Fleitas, Victor Arnaldo s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 11/02/2011

Registro n©46.11.3. Causa n®: 12491.

Pena. Determinacion de la pena. Fundamentacion. Art. 26 CP.

El tribunal de mérito debe especificar las razones por las cuales no contemplé la posibilidad de la imposicidén
de una pena de ejecucién condicional cuando la calificacién legal escogida habilitaria una de tales
caracteristicas, maxime teniendo en cuenta la carencia de antecedentes condenatorios del imputado y la
fecha de comisién de los hechos, ello en atencién a los fines de prevencién de la pena y a las previsiones
del art. 26 CP. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso).

Reynoso, Raul Amadeo y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/03/2011

Registro n©17432.1. Causan°:13373.

Pena. Individualizacion. Arts. 40 y 41 del Cédigo Penal.

Lo relativo a la aplicacién de las reglas de los arts. 40 y 41 del Cddigo Penal es propio de los jueces de
mérito, quienes en ese punto ejercen poderes discrecionales, y el ejercicio por los magistrados de sus
facultades para graduar las sanciones dentro de los limites ofrecidos para ello por las leyes respectivas no
suscita, en principio, cuestiones que quepa decidir en la instancia del art. 14 de la ley 48, salvo casos
excepcionales en los que se ha incurrido en arbitrariedad manifiestamente violatoria de la garantia de

defensa en juicio. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueno y Fégoli).

Benitez, Leandro German s/recurso de queja.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 15/02/2011

Registro n°17257.1 Causa n°: 14005.
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Plazo razonable.

Si bien la resolucién que denegd la prescripcion de la accion penal no se encuentra contemplada entre
aquellas que habilitan el recurso de casacién, la naturaleza federal del agravio planteado -violacion de la
garantia del plazo razonable-, razonablemente fundado, permite equipararla a sentencia definitiva por sus
efectos y habilitar la intervencién de la CNCP. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Fernandez, Juan Carlos s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 12/05/2011

Registro n°14931.4. Causan®:12106.

Poder para querellar.

La ausencia de poder especial torna inadmisible la impugnacién deducida por el letrado que suscribe el
recurso, toda vez que carece en la especie de facultad para actuar en forma autbénoma en la causa, ya que
para querellar por otro se requiere poder especial, otorgado por escritura publica, conforme lo establece el
art. 1184 inc. 7° CC. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueno y Fégoli).

Pérez, Carlos Gustavo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 24/06/2011

Registro n°18062.1. Causa n®: 14622.

Prescripcion de la accion penal. Cuestion de oficio.

La accion penal ha prescripto en el caso, habida cuenta que desde que comenzo la investigacion hasta que
se citd a prestar declaracién indagatoria al imputado, transcurrié con creces el plazo de la pena maxima
prevista para el delito que se le enrostraba, circunstancia que permite declarar la extincion de la accion
penal. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma).

Stardpoli, Victor R. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 22/03/2011

Registro n©245.11.3. Causa n®: 12380.

Prescripcion de la accion penal. Cuestion de oficio.

77



Habiendo transcurrido doce afos de la fecha en que sucedi6 el hecho al presente, se verifica una
prolongacion injustificada del proceso, lo cual vulnera el derecho fundamental a ser juzgado sin dilaciones
indebidas y dentro de un plazo razonable, y habilita la intervencién de la CNCP al tratarse de una cuestion
federal. La disidencia sostuvo que debia rechazarse el recurso planteado, pues se traté de una excepcién

extemporédneamente interpuesta. (Dres. Catucci -en disidencia- Mitchell y Ledesma).

Barreiro Laborda, Oldemar Carlos s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 21/03/2011

Registro n©225.11.3. Causa n®:12321.

Prescripcion de la accion penal. Cuestion de orden publico. Funcionario publico. Violacion a la garantia

del "plazo razonable".

Puesto que la suspensién de la prescripcién que establece el art. 67 del C.P., en su segundo parrafo, se
sustenta en la intencion del legislador de evitar que el imputado usufructie su espacio de poder como
funcionario publico a los efectos de retardar u obstaculizar la investigacion de la causa y ser beneficiado por
el instituto de la prescripcién. Asi, el traspaso del fuero federal al provincial y el ascenso de secretario a
magistrado, no resultan obstaculo para concluir que se ha mantenido incélume su posicién de funcionario
publico -incluso ascendido- desde la que se preservd, al menos, la potencialidad de obstruir el normal
desarrollo de la pesquisa. La disidencia consider6 que mantener la vigencia de la accién penal en una
causa donde se registra una demora de mas de diez afos sélo entre el primer llamado a prestar declaracion
indagatoria y la actualidad por la sola razén formal de que el justiciable siguié desempefiandose como
funcionario del poder judicial, comporta una violacién al derecho del que goza toda persona sometida a
proceso de ser juzgado en un "plazo razonable". (Dres. Gonzéalez Palazzo, Rodriguez Basavilbaso y Diez

Ojeda -en disidencia-).

Madina, Marcelo Augusto s/recurso de casacion.

Magistrados : Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo, Rodriguez Basavilbaso.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 03/02/2011

Registro n°© 14424 .4. Causa n®: 8799.

Prescripcion de la accion penal. Cuestion de orden publico. Suspension del juicio a prueba. Reparacion

del dafio. Razonabilidad. Oposicion fiscal. Falta de fundamentacion.

Siendo que el Ultimo acto con caracter interruptivo de la accion penal es la citacion de las partes a juicio y,
habiendo transcurrido mas de seis anos, que es el monto maximo de pena previsto para el delito que se le
reprocha a los imputados, es que deben remitirse las actuaciones al tribunal de origen a fin de que se
expidan sobre la cuestion, puesto que la prescripcién de la accién penal es una cuestion de orden publico
gue puede tratarse en cualquier estado de la causa y como previa a otro asunto debatido. La disidencia
sostuvo que no ha operado la prescripcién de la accién penal en orden a los hechos calificados como estafa
en concurso ideal con defraudacion por abuso de firma en blanco y estafa en concurso ideal con

defraudacion por abuso de firma en blanco, pues desde que se dispuso la primera citacion de las partes a
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juicio en los términos del 354 del C.P.P.N., y desde que se fij6 por primera vez la audiencia de debate, no
habria transcurrido el plazo de seis afios dispuesto por la ley. (Dres. Hornos -en disidencia-, Diez Ojeda y
Gonzalez Palazzo).
Claria, Enrique Luis y otro s/recurso de casacion.
Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 28/02/2011

Registro n°14531.4. Causan®:13153.

Prescripcion de la accion penal. Delito mas gravoso. Principio de congruencia.

Si la acciéon imputada puede configurar un delito u otro, debe estarse al de mayor gravedad en el incidente
de prescripcion, sin perjuicio que al tiempo del pronunciamiento definitivo, se concluya una significacion
juridica mas benigna, declarandose recién alli, la prescripcién de la accién, luego del debate en oportunidad
en que las partes hayan tenido la oportunidad de probar y alegar sobre las caracteristicas del suceso. (Dres.

Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Fégoli).

M. V., E. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 17/05/2011

Registro n°17793.1. Causa n®: 11020.

Prescripcion de la accién penal. Insolvencia fraudulenta.

Para que proceda la apertura de un proceso por insolvencia fraudulenta se requiere como condicion previa
la existencia de una sentencia firme que declare la exigibilidad de una obligacién civil econémicamente
significativa susceptible de apreciacién de dinero, por ello, la disposicion patrimonial perjudicial no alcanza a
consumarlo y no puede considerarse momento consumativo del delito, si en cambio, cuando una sentencia
civil lo obliga a pagar y, debido a la insolvencia maliciosa lograda por el deudor el crédito no puede ser
satisfecho. La disidencia sostuvo que la accién penal se encuentra prescripta cualquiera sea la postura que
se adopte como fecha de consumacion del delito. (Dres. Rodriguez Basavilbaso -en disidencia-, Maduefo y

Fégoli).

Buonanotte, Horacio Guillermo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : |. Resolucion del: 18/05/2011

Registro n°17799.1. Causan®:17799.

Prescripcion de la accion penal. Interrupcion de la prescripcion.
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Corresponde declarar extinguida la accién penal si el tiempo transcurrido entre la fecha en que se cit6 al
imputado a prestar declaracion indagatoria y la de formulacién del requerimiento de elevacién a juicio,
supera el plazo previsto por el ordenamiento legal para que opere la prescripcidon respecto del delito que se
imputa y en la causa seguida por el pretendido hecho nuevo interruptivo de la prescripcién no se ha dictado
sentencia condenatoria, pues la comision de un nuevo delito, a los efectos de dicha interrupcién, exige la
sustanciacién de un juicio que, terminado, lo declare por sentencia condenatoria. La prescripcion se dicta en
orden al interés publico y se produce de pleno derecho por el solo transcurso del tiempo, resultando su
pronunciamiento al respecto un imperativo legal que no puede ser dejado de lado por pedido de alguna de
las partes. (Dres. Maduefo, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Schlenker, Alan s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 22/06/2011

Registro n° 18057.1. Causa n°:13590.

Prescripcion de la accion penal. Interrupcion de la prescripcion. Art. 67, cuarto parrafo inc. b del C.P. Ley
25.990. Primer llamado a indagatoria. Finalidad que no se cumplio.

La unica finalidad funcional del decreto que ordena la indagatoria es recibirsela al imputado por lo que si la
finalidad no se satisface, por motivos ajenos a la voluntad del imputado, la orden de indagarlo pierde los
efectos que la ley le dio, entre los que esta el de poder entenderlo como causal de interrupcién del curso de
la prescripcién El voto concurrente expresé que, sin perjuicio de entender que la resolucién de la Camara
por la que se hizo lugar al planteo de la querella sin impulso del Fiscal afect6é a la defensa en juicio y la
independencia funcional del Ministerio Publico, ha operado la prescripcion de la accién penal toda vez que
en estricta aplicacion del principio pro homine, la antigua redaccion del art 67 del CP, en orden a que no
puede interrumpirse el curso de la prescripcion por actos del procedimiento resulta més beneficiosa. (Dres.
Catucci, Mitchell, y Ledesma -segln su voto-).

Tiraborelli, Lucia y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 04/02/2011

Registro n°©7.11.3. Causa n®: 12499/12515/12525.

Prescripcion de la accion penal. Interrupcidn de la prescripcion. Comisién de otro delito. Sentencia
condenatoria firme.

Para que la comisién de un nuevo delito tenga entidad para interrumpir el curso de la prescripcién de la
accién penal es necesario el dictado de una sentencia firme que asi lo declare. (Dres. Catucci, Ledesma y
Mitchell).

Almaraz, Héctor Antonio s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.
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Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 11/03/2011

Registro n°167.11.3. Causa n®: 12643.

Prescripcion de la accion penal. Interrupcion de la prescripcion. Plazo razonable.

Corresponde declarar extinguida la accion penal por violacién a la garantia del plazo razonable si no existen
razones suficientes para justificar el tiempo que irrog6 la tramitacion de la causa donde se investiga la venta
del predio ferial de Palermo, hecho acontecido hace mas de diecinueve afos y denunciado hace once, pues
si bien se trata de la investigacion de hechos de cierta complejidad, las medidas probatorias no han sido
numerosas, ni constituyen justificativo razonable de la dilacién, sin que se advierta la existencia de una
conducta dilatoria por parte del imputado. El voto concurrente senaldé que, teniendo en cuenta que no se
puede hablar de juicio durante la etapa instructoria, ha transcurrido el plazo maximo de diez afios previsto
para el delito imputado -art. 261 CP- y que, habiendo cesado el encartado en la funcidn que diera origen a la
imputacién hace mas de diez afios, resulta arbitrario no haber justificado minimamente de qué manera
podria haber obstaculizado las investigaciones desde el ejercicio de la funcién de Senador Nacional que
ocupd con posterioridad. La disidencia sefalé que méas alld de que la confirmacién del rechazo de una
prescripciéon de la accién penal no es sentencia definitiva, resulta inconveniente aplicar un instituto paralelo
a ella, no operada en razén de lo prescripto en el art. 67 CP. (Dres. Riggi, Catucci -en disidencia- y

Ledesma -voto concurrente-).

Menem, Carlos Sadll s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Ledesma, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 02/06/2011

Registron°717.11.3. Causa n®: 12469.

Prescripcion de la accion penal. Llamado a prestar declaracion indagatoria.

El llamado a indagatoria es un acto de impulso procesal, el primero, pues sin él no podria proseguirse la
causa contra persona determinada. Si desde la presunta comision de los delitos tipificados en los arts. 7°y
9° de la ley 24.769, hasta el primer llamado a prestar declaracién indagatoria no ha transcurrido el plazo
maximo de la escala penal prevista en dichos tipos penales, no se ha operado el plazo de prescripcion de la
accién penal. (Dres. Yacobucci, Garcia y Mitchell).

Gold, Carlos Federico y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 18/04/2011

Registro n© 18337.2. Causa n®: 12234.

Prescripcion de la accion penal. Llamado a prestar declaracion indagatoria. Secuela de juicio. Recurso del
Fiscal.
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Si desde el momento de la comisién del hecho, hasta el primer llamado a indagatoria, no ha operado el
plazo maximo de seis afios previstos para el delito de evasion simple que se reprocha, no se ha extinguido

la accién penal en la causa. (Dres. Hornos, Gonzéalez Palazzo y Diez Ojeda).

Pereira, Francisca Benedicta s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 17/06/2011

Registro n°15117.4. Causa n°:12078.

Prescripcion de la accion penal. Negociaciones incompatibles con el ejercicio de la funcion publica.

Tratandose de un delito especial propio que so6lo puede ser cometido por un funcionario publico con
competencia para intervenir en la operacioén en cuestion, no existe posibilidad legal de achacar el delito del
art. 265 CP en calidad de autor con posterioridad a la fecha en que abandoné la funcién publica, aunque se
haya dispuesto con anterioridad la renovacién automatica del contrato y ésta haya tenido lugar después de
la desvinculacion del imputado de las funciones publicas. El voto concurrente consider6 que habia
transcurrido con exceso el plazo de prescripcion de la accion penal entre el momento de comisién del delito
y el decreto por el que se dispuso citar al imputado para comunicarle los hechos y darle oportunidad de

prestar declaracion indagatoria. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia -voto concurrente-).

Torresi, Rubén s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 07/06/2011

Registro n© 18579.2. Causan©°:12926.

Prescripcion de la accion penal. Negociaciones incompatibles con el ejercicio de la funcion publica.
Participacion criminal.

Tratandose de un delito especial propio que so6lo puede ser cometido por un funcionario publico con
competencia para intervenir en la operacion en cuestion, no existe posibilidad legal de achacar el delito del
art. 265 CP en calidad de autor con posterioridad a la fecha en que abandoné la funcion publica, aunque se
haya dispuesto con anterioridad la renovacién automatica del contrato y ésta haya tenido lugar después de
la desvinculaciéon del imputado de las funciones publicas. En tanto la intervencion de la imputada es
enteramente dependiente de la permanencia en funciones del autor —especial- tampoco podra endilgarsele
una participacion necesaria mas alla de la fecha indicada. El voto concurrente consider6 que habia
transcurrido con exceso el plazo de prescripcién de la accidén penal entre el momento de comisién del delito
-el dia de la firma del convenio entre la Obra Social del Poder Judicial de la Nacién y el "Centro
Personalizado de Odontologia SRL"- y el decreto por el que se dispuso citar a la imputada para comunicarle
los hechos y darle oportunidad de prestar declaracién indagatoria. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia -voto

concurrente-).

Sanchez, Elba s/recurso de casacion.
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Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 07/06/2011

Registro n°18578.2. Causa n®: 13096.

Prescripcion de la accion penal. Plazo razonable.

Debe declararse la extincion de la accidon penal por prescripcion toda vez que la investigacion se inicioé hace
més de catorce afos, y desde entonces ha transcurrido un tiempo muy superior al maximo de la pena
prevista para el delito que se le reprocha, sin que se haya fijado audiencia de debate. (Dres. Catucci,
Mitchell y Riggi).

Marquez Moscarda, Angel Luis Andrés s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 20/04/2011

Registro n©489.11.3. Causa n®:12927.

Prescripcion de la accidn penal. Plazo razonable.

Las demoras procedimentales, tanto en las previas diligencias administrativas como en la instruccion
judicial, no debidas a los imputados sino a quienes, en representacion del Estado las tuvieron a su cargo,
aparecen como la real causa del excesivo tiempo de tramitacion de estos actuados. El voto concurrente
expresd que correspondia aplicar la ley vigente al momento de los hechos por ser mas benigna (art. 67 del
CP en su anterior redaccién) y debido a que no se puede hablar de juicio durante la etapa instructoria, en
razén de los fines y de los principios que rigen durante su realizacion, desde los cierres de los ejercicios de
cada una de las empresas hasta la fecha en que comenzé el debate oral y publico ya habia transcurrido el
término maximo indicado respecto de cada uno de los sucesos. (Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma -segun

su voto-).

Granatta, Héctor Ricardo y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 07/02/2011

Registron°©17.11.3 Causa n®: 12524.

Prescripcion de la accidn penal. Plazo razonable.

La evaluacion de cudl ha sido el proceder de los érganos encargados de hacer cumplir la ley debe ser
realizada tanto en lo que hace a la diligencia con la que se llevé adelante las pesquisas, asi como también
la referente al empefio puesto en aras de remover los obstaculos no imputables al Estado que se fueran
presentando. Debe declararse prescripta la accién penal ante el dilatado espacio temporal en el tramite que
resulta consecuencia de la inexplicable conducta de las autoridades, teniendo en cuenta que se trata de la

investigacion de un hecho carente de complejidad y no se aprecia una conducta dilatoria por parte de la
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defensa. El voto concurrente consider6 que la inexplicable demora del juez de ejecucién ante el
incumplimiento sefialado por el Patronato de Liberados, determina la aplicacién de la doctrina del plazo

razonable. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci -voto concurrente-).

Aranda, Ariel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 24/05/2011

Registro n°676.11.3 Causa n°:13375.

Prescripcion de la accion penal. Plazo razonable.

La injustificada demora que se aprecia en la causa, si bien no alcanza a la extinciéon de la accién penal -
pues no ha transcurrido el maximo de la escala penal, de seis afos, indicada en el art. 14 segunda parte ley
23.737, segun art. 62 inc. 2° CP- constituye fundamento para la doctrina del plazo razonable pues la dilacién
indebida comprobada en las actuaciones fue exclusiva responsabilidad de los diferentes funcionarios
intervinientes y ajena en un todo a la actividad de la defensa, ya que arrastr6 la incertidumbre del
encausado durante casi once afios de proceso sin que se haya llegado a un pronunciamiento firme que

defina su situacion frente a la ley penal. (Dres. Catucci, Riggi y Mitchell).

Muszalski, Claudio Antonio s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 28/06/2011

Registro n©894.11.3. Causan©°:12178.

Prescripcion de la accion penal. Plazo razonable. Cuestion declarable de oficio.

Habiendo transcurrido mas de siete afios desde que se produjo el hecho, a la fecha, sin que se haya fijado
fecha de juicio, autoriza a concluir que de prolongarse la sujecién del imputado al proceso, resultaria un
grave menoscabo a la garantia constitucional de obtener un pronunciamiento judicial en tiempo oportuno. La
disidencia sostuvo que a fin evaluar si se ha afectado la garantia de un juicio razonable, deben ponderarse
especialmente las medidas de coercidon personal que pudiere haber soportado el imputado, medidas que no
fueron adoptadas a su respecto en este proceso, por lo tanto no se evidencia vulneracién alguna al debido

proceso. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduerio y Fégoli -en disidencia-).

Yeboah, Paul Kofi s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 06/04/2011

Registro n°17537.1. Causan°:13815.
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Prescripcion de la accion penal. Plazo razonable. Honorarios. Regulacion. Sentencia. Motivacion.

Corresponde declarar la prescripcion de la accion penal pues no existe ninguna justificacion de por qué el
proceso penal por el delito de administracion infiel se dilaté por casi una década dejando al imputado -
durante ese lapso- en un estado de incertidumbre que no es compatible con el derecho de defensa en juicio
y debido proceso, maxime no tratdndose de un caso complejo que hubiera necesitado una prolongada
investigacion y, de hecho, en ese término se hubiera podido cumplir tres veces la pena impuesta. Carece de
fundamentacién la regulacion basada en afirmaciones dogmaticas, que efectia apreciaciones de caracter
general. El objeto del proceso, la naturaleza de las cuestiones debatidas, la extension y calidad de la
intervencidon de los abogados- sin que exista un juicio de valor acerca de esos extremos. La disidencia
consideré que por aplicacién de la ley 25.990, mas favorable de conformidad con el art. 2 CP, la accién

penal en la causa sigue vigente. (Dres. Ledesma, Mitchell y Catucci -en disidencia-).

Cerruti, Eduardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 15/06/2011

Registro n©837.11.3. Causa n°: 12840.

Prescripcion de la accion penal. Suspension de la prescripcion. Funcionarios publicos. Calidad de las
funciones publicas. Escribano publico.

No alcanza con el mero caracter de funcionario publico para que opere la suspensién del curso de la
prescripcién de la accion penal, pues lo que se procura es que se suspendan dichos términos mientras el
funcionario pueda utilizar su influencia con el fin de perjudicar el ejercicio de la accion penal. El particular
desempefio profesional de los notarios, quienes en rigor no conforman organigrama alguno de la
administracién publica, ni se encuentran sujetos a estructuras jerarquicas dentro de sus cuadros, impide
que, a los efectos de la suspensién del término de la prescripcién, puedan ser considerados funcionarios
publicos, maxime si no se vislumbra posibilidad de influencia funcional alguna en el desarrollo del proceso
penal. La disidencia parcial consider6 que, si bien a su criterio no corresponde efectuar diferenciacién
alguna en punto al origen o calidad de las funciones, el notario no puede ser considerado funcionario
publico a los efectos de la suspension del término de la prescripcién. (Dres. Madueio, Fégoli -en disidencia
parcial- y Rodriguez Basavilbaso).

Giulitti, Marcos Alberto s/recurso de queja.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 17/03/2011

Registro n©17446.1. Causa n®: 13635.

Prescripcion de la pena. Extincion de la accidon penal. Penas paralelas. Pena de multa.

Corresponde declarar prescripta la pena de multa, impuesta como sancién conjunta con otra de prisién que
queddé cumplida, si se advierte que la denegatoria al pedido de conversion de esa pena de multa en prisién

no renueva el término de prescripcién, que tuvo lugar con estricta aplicacion del art. 65 inc. 4° CP, y sin que
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el hecho de haber pagado una cuota del régimen de pago parcial acordado permita interpretar las reglas
penales y procesales en contra del imputado. La disidencia sostuvo que tratandose de penas paralelas
debera ser tomada para el computo de la prescripcion la del término mayor, sin que afecte a ello que en el

caso la pena de prisién hubiera sido tenida por cumplida. (Dres. Catucci, Riggi -en disidencia- y Mitchell).

Caserta, Mario Jorge s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 13/04/2011

Registro n°401.11.3. Causan°:13176.

Principio de congruencia.

Si ni el fiscal y el defensor centraron su exposicién en determinar si el movil policial es un bien de uso
publico o no a los efectos del art. 184 inc. 5° CP, la calificacién adoptada en la sentencia -dafo agravado
por ser realizado con el fin de impedir el libre ejercicio de la autoridad o en venganza de sus
determinaciones- resulté sorpresiva para el recurrente ya que vulnerd el principio de congruencia, no
habiendo tenido aquél oportunidad para defenderse y cabe asumir legalmente, en esas condiciones, que

sélo resta la imputacion por dafo simple. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia).

Toconas, Juan Manuel s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 19/04/2011

Registro n© 18344.2. Causan°:12832.

Principio de congruencia.

El tribunal de juicio no se encontraba legitimamente habilitado para enrostrarle al imputado, ademas de la
imputacioén original relativa al delito de robo, la concurrencia ideal del delito de secuestro extorsivo, toda vez
que esta Ultima acusaciéon no fue puesta en conocimiento del imputado en su declaraciéon indagatoria, ni
tampoco consolidada en el auto de procesamiento firme. La disidencia sostuvo que si bien quedd
demostrado que los delitos imputados concurrieron de modo material, en el sentido que la solicitud de
rescate se erigié en una nueva decisién, en una accion perfectamente escindible de la del robo, so pena de
incurrir en la transgresién del principio que prohibe la reformatio in pejus, debe homologarse la condena por
el delito de secuestro extorsivo en concurso ideal con robo en grado de tentativa. (Dres. Gonzalez Palazzo -

en disidencia-, Diez Ojeda y Hornos).

Miani, German s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 24/05/2011

Registro n© 14977 4. Causan°:14977.
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Principio de congruencia. Afectacion. Delitos contra la propiedad. Delitos contra la libertad.

No es posible confirmar una sentencia que produjo una variacion del encuadre legal que ha resultado
sorpresiva y por tanto, ha afectado el derecho de defensa en juicio del imputado. (Dres. Rodriguez

Basavilbaso, Maduefo y Fégoli).

Torday, Martin s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 26/05/2011

Registro n©17821.1. Causa n®:13100.

Principio de congruencia. Armas.

No hay infraccion al principio de congruencia, ni indefension si siempre estuvo en el centro del caso de la
acusacion el disparo de un arma de fuego, larga, y en todo caso, la determinacién de su calibre no afecta
ese hecho; mas aln, la falta de certeza sobre el calibre del arma no impediria en si misma una condena que

sélo llegase a la conclusién de que no puede determinarse el calibre. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Fleitas Britez, Leonardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 03/03/2011

Registro n°18081.2. Causa n°:9033.

Principio de congruencia. Requerimiento de elevacion a juicio.

Acotada la imputaciéon por parte del acusador publico, coincidente con la sostenida por la camara de
apelaciones al disponer el procesamiento, a la denuncia falsa de la sustraccion de un automotor en cuyo
interior se encontraba diversa documentacion, cualquiera fuera la intencién del imputado, tal circunstancia
no integra la intimacién cursada y ella no puede ser suplida por la voluntad del juzgador mediante una
declaracion de nulidad que excede las facultades del art. 354 CPPN, asumiendo funciones que le son
ajenas y en claro perjuicio para los derechos del imputado al pretender exponerlo a enfrentar una
significacién legal mas gravosa, ampliando la base factica. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefo y

Fégoli).

Yancovich, Luis s/competencia.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 27/05/2011

Registro n°17861.1. Causan®: 14126.
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Principio de congruencia. Secuestros virtuales. Extorsion. Estafa. Necesidad de intimidacion sobre la
victima. Agravante por la participacion de un menor.

Si el tribunal de mérito condené a los imputados por las figuras propuestas en el requerimiento de elevacion
a juicio no se advierte, entonces, que el cambio de calificacion decidido haya importado una variacion
sorpresiva que perjudique el derecho de defensa del imputado, al ser condenado por un encuadre juridico
distinto del propuesto en el alegato fiscal, ya que ambas calificaciones fueron previamente conocidas y
discutidas por la defensa y su resolucién definitiva quedé diferida al momento de la sentencia. Si el fiscal
excluyé de la plataforma féctica la participacién del menor de edad, al considerar que su cooperacion no fue
debidamente acreditada, el tribunal oral se apart6 de los hechos fijados por el acusador. La disidencia
parcial sostuvo que al haberse alterado la calificacién de los hechos imputados al momento de la acusacion
en el alegato final de la acusacion -calificacion que a la vez no fue recogida por el tribunal sentenciante-, se
afectd el principio de congruencia y debido proceso. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefio -disidencia

parcial- y Fégoli).

Rofrano, Juan Manuel y Rofrano, Maria Verénica s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 01/06/2011

Registro n°17900.1. Causa n°:13005.

Prision domiciliaria.

Corresponde anular la resolucion que ordend el cese de la modalidad del beneficio de detencion domiciliaria
y dispuso la detencion de los imputados en dependencias del Servicio Penitenciario Nacional si los
fundamentos vertidos en la sentencia en crisis aluden a condiciones preexistentes a la resolucioén por la cual
el mismo tribunal habia admitido la detencién domiciliaria, sin que sea admisible mutar lo resuelto sin la
mediacion de nuevas circunstancias que lo justifiquen, so riesgo de herir la seriedad del accionar judicial, ya
que mal puede descansar lo resuelto en las facultades conferidas por el art. 366 CPPN, porque
precisamente en base a ellas el tribunal oral habia decidido anteriormente disponer la prision domiciliaria.

(Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos).

Smaha Borzuk, Eduardo y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 24/05/2011

Registro n©14978.4. Causan©°:13772.

Prision domiciliaria. Autorizacion para salidas transitorias a efectos de realizar una especializaciéon
laboral. Procedencia. Derechos de los condenados. Derecho al trabajo.

No corresponde hacer lugar al permiso de salidas transitorias -cumpliendo prision domiciliaria- a fin de llevar

a cabo un curso de especializacién laboral, si no se verifica cumplido el requisito temporal para el

otorgamiento de salidas transitorias. La disidencia consider6 que los cursos de capacitacién que requirié la

nombrada favorecerian a su reinsercién al medio libre, pues al estar privada de la libertad en su domicilio no
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puede asistir a un establecimiento de educacién ni de trabajo, que son los pilares del tratamiento

penitenciario. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma -en disidencia-).

Luna, Ramona Susana s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 05/04/2011

Registro n©345.11.3. Causa n®: 13026.

Prision domiciliaria. Condena del encausado. Delitos de lesa humanidad.

Carece de fundamento valido la revocacién de la prisién domiciliaria si el tribunal oral no hizo ninguna
referencia a la conducta del condenado antes o durante el debate, por lo que la decisién resulta arbitraria, al
no advertirse ninguna novedad mas que el mero dictado de la condena, extremo este ultimo que no esta
contemplado por la norma como una causal de revocacién, ademas que la prision domiciliaria esta prevista
como una modalidad alternativa que contempla situaciones especiales y que regula justamente la ejecucién

de la pena. (Dres. Yacobucci, Garcia y Mitchell).

Cosso, Elbio Osmar s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 17/03/2011

Registro n°18164.2. Causa n®: 13576.

Prision domiciliaria. Denegacion de autorizacion para trabajar.

Si la imputada ha sido constituida en prisién preventiva bajo el régimen morigerado de arresto domiciliario,
régimen que participa de la misma finalidad cautelar que la detencién en un establecimiento para
procesados, no es aplicable el art. 17 de la ley 24.660 para decidir acerca de la autorizacion para trabajar,
porque cualquier aplicacion analégica es imposible sin desnaturalizaciéon de la finalidad de la medida
cautelar de arresto domiciliario, y las alegaciones relativas a la inexistencia de peligro de fuga, pertinentes
para resolver si se justifica la manutencién del régimen de prisién preventiva, no pueden ser atendidas por
tratarse de cuestiones distintas a las sometidas al tribunal de la causa. El voto concurrente sefnalé que el
beneficio solicitado resulta contemplado en el art. 17 ley 24.660, sin que sea aplicable al caso por no existir
sentencia condenatoria y el plazo indicado por la ley. (Dres. Mitchell -voto concurrente-, Garcia y

Yacobucci).

Gavilan, Daniela Betina s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 08/02/2011

Registro n°17890.2. Causan®:13419.
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Prision domiciliaria. Denegatoria. Estado de salud.

El instituto de la prisién domiciliaria no resulta de aplicacién automatica sino facultativa para el 6rgano
jurisdiccional. Asi y tal como lo resefi6 el a quo del informe médico agregado surge que en la actualidad la
imputada recibe un tratamiento adecuado para su dolencia, que no presenta una enfermedad incurable en
periodo terminal; y que la situacion de su salud no encuadra dentro de las previsiones de la ley. Este
beneficio podra ser dispuesto cuando la privacién de libertad en la Unidad Penitenciaria impida la
recuperacién u obstaculice de algun modo el tratamiento adecuado de la enfermedad o dolencia. Es asi que
en el caso de que el establecimiento cuente con una estructura acorde, personal capacitado y con las
condiciones aptas para brindar un tratamiento adecuado o para evitar que los presos discapacitados caigan
en condiciones cruentas, no sera necesario disponer la prision domiciliaria, ello por cuanto es un instituto
previsto para aquellos casos en los que la restriccion de la libertad ambulatoria constituya verdaderos
sufrimientos intolerables e inhumanos coartando asi otras garantias constitucionales. (Dres. Rodriguez

Basavilbaso, Maduerio y Fégoli).

Echaglie, Josefa Cristina s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 17/02/2011

Registro n°17275.1. Causan°:13736.

Prision domiciliaria. Estado de salud.

Corresponde anular la resolucién que denegé el beneficio si el a quo omiti6 tener en cuenta las
recomendaciones y advertencias efectuadas por los cuerpos médicos especializados para que el encartado
cumpla su condena, al menos por un tiempo, en su domicilio, ya que lo que se debe determinar es si alguna
de las unidades carcelarias del Servicio Penitenciario Federal cuenta con condiciones necesarias para que
el imputado pueda llevar adelante su tratamiento de prevencion o si, exclusivamente, es preciso que sea

derivado a un centro especializado extramuros. (Dres. Yacobucci, Garcia y Mitchell).

Fernandez, Ramdn s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 10/02/2011

Registro n©17938.2. Causa n°:13493.

Prision domiciliaria. Estado de salud.

Corresponde anular el pronunciamiento que denego6 el beneficio sin expresar fundamento alguno vinculado
a una opinién profesional que exponga el estado de salud actual del imputado y su aptitud para permanecer
en un establecimiento carcelario, fundamentos que eran tanto mas necesarios cuanto que consideremos
que cuenta con una edad superior a la senalada por el inc. "d" del art. 32 ley 24.600. (Dres. Gonzélez

Palazzo, Diez Ojeda y Hornos).

Fiorucci, Roberto Oscar s/recurso de casacion.
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Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 29/03/2011

Registro n© 14698.4. Causa n®: 13527.

Prision domiciliaria. Estado de salud.

Si bien ninguna de las varias dolencias que aquejan al imputado resulta suficiente de por si para conceder
el beneficio solicitado, la situacion de aquél, quien ademas tiene sesenta y dos afos de edad, analizada de
manera global, conduce a concluir, desde un punto de vista humanitario, la pertinencia de acceder a su
pedido, teniendo en cuenta que entre las finalidades de la ejecucién de la pena, ésta no debe agravarse
indebidamente, debe permitir el desarrollo de una vida digna, sin que se trate de una facultad librada a la
discrecionalidad del juez, pues toda decisién debe estar debidamente fundada. (Dres. Hornos, Gonzélez

Palazzo y Diez Ojeda).

Otero, Jorge Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 13/05/2011

Registro n° 14941 .4. Causa n®:13515.

Prision domiciliaria. Hijos mayores de 5 afios. Intervencion previa de la Defensoria Publica de Menores e
Incapaces.

Resulta ineludible la intervencién de la Defensoria Publica de Menores e Incapaces, en el adecuado
resguardo del derecho a ser oido de los nifios en tanto la cuestionada intervencion estatal los ha separado
de su madre y el pedido de prision domiciliaria es efectuado principalmente en sus nombres (art. 12 de la

CDN). (Dres. Diez Ojeda, Hornos y Gonzélez Palazzo).

Nunez Romero, Mercedes del Valle s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 14/04/2011

Registro n°14773.4. Causa n®: 13309.

Prision domiciliaria. Hijos mayores de cinco afios.

No es atentatoria del interés superior del nifio la denegacién del arresto domiciliario si la encartada -que se
encuentra acusada por un delito de suma gravedad vinculado con el trafico de estupefacientes- tiene tres
hijos mayores de cinco afios que se probdé que se encuentran bien atendidos, y la persona que se
comprometié al cuidado de la procesada también esta a cargo de la prision domiciliaria de su madre en otro

domicilio. El beneficio de la detencién domiciliaria no se obtiene automaticamente por el hecho de ser madre
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sino que su obligacién debe complementarse a tenor de la satisfaccion del espiritu que subyace en el art. 33
ley 24.660. (Dres. Catucci, Mitchell y Riggi).

Salinas, Noemi M. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 06/06/2011

Registro n©728.11.3. Causa n°: 13840.

Prision domiciliaria. Hijos mayores de cinco afos. Improcedencia.

Habida cuenta que la prisién domiciliaria a las madres de nifios menores de cinco afos, es una excepcién al
principio general de cumplimiento de las penas privativas de la libertad, su limitacion etaria no puede
extenderse por el juzgador mas all& de sus estrictos términos. La disidencia consider6 que si bien es claro
que el caso no encuadra con el requisito formal de la ley, respecto de la edad de los menores, ya que tienen
6 y 9 afos, en la decisién que deniega la prisién domiciliaria, el a quo, no tuvo en consideracion ninguno de
los argumentos presentados ni los informes que dan cuenta de la situacidon que atraviesa el entorno familiar,
y lo que debe primar en el andlisis de este tipo de planteos es el interés superior del anifio, el cual no ha
sido valorado, pues solo se efectudé una interpretacion literal de la ley. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma -
en disidencia-).

Ortiz, Carla Paola s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 06/04/2011

Registro n°365.11.3. Causan°:12789.

Prision domiciliaria. Hijos mayores de cinco afos. Interés superior del nifio. Intervencion de la Defensoria
Publica de Menores e Incapaces.

Si bien el caso no se encuentra contemplado en el supuesto del art. 32 inc. f) ley 24.660 y art. 10, inc. f) CP,
ya que la imputada alega que el estado de salud de su concubino se encuentra deteriorado y que su hijo de
quince afos dejo la escolaridad por la angustia que sufre ante la situacion de encierro de su progenitora, al
estar en juego el interés superior del nifo, resulta ineludible la intervenciéon de la Defensoria Publica de
Menores e Incapaces y debe anularse la denegatoria del pedido de detencién domiciliaria, dictada sin dicha
previa intervencién. (Dres. Hornos, Diez Ojeda y Gonzalez Palazzo).

Pérez, Elsa s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 24/05/2011

Registro n° 14985.4. Causa n°:13725.
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Prision domiciliaria. Hijos menores de cinco anos. Intervencion de la Defensoria Publica de Menores e
Incapaces.

Resulta ineludible en el caso la intervencién de la Defensoria Publica de Menores e Incapaces, en el
adecuado resguardo del derecho a ser oido de los nifios, en tanto la cuestionada intervencion estatal los ha
separado de su madre y el pedido de prision domiciliaria es efectuado principalmente en su nombre. El voto
concurrente sefiald que habiendo prestado su conformidad el fiscal actuante en el caso, el tribunal no
poseia jurisdiccién toda vez que, no existiendo controversia entre lo solicitado por la defensa y lo
dictaminado por el representante del Ministerio Publico Fiscal cobran relevancia los principios que rigen al

modelo de enjuiciamiento acusatorio. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda -segun su voto-).

Salazar, Maria Cristina s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 10/02/2011

Registro n° 14468.4. Causa n®: 14468.

Prision domiciliaria. Hijos menores. Interés superior del nifio. Estado de salud.

Si beneficiada con el régimen de prision morigerada que nuevamente pretende, la encartada no sélo
incumplié con sus obligaciones procesales, sino que habria insistido en la senda delictual, la concesién del
arresto domiciliario no se presenta como la mejor opcion para contemplar el interés superior de los nifios, no
obstante la conveniencia de que el tribunal a cargo de la ejecucién, articule lo que resulte pertinente para
verificar y asegurar el debido resguardo de la cobertura de las necesidades béasicas de los menores,
especialmente en lo que respecta a su salud y educacién. La circunstancia de que la encartada sea
portadora del virus HIV, sin padecer enfermedades asociadas, no justifica la prision domiciliaria si la unidad
penitenciaria donde se aloja se encuentra en condiciones de asistir a pacientes con esta patologia. (Dres.
Riggi, Mitchell y Catucci).

Giménez, Maria del Carmen s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 02/06/2011

Registro n°715.11.3. Causan®:13412.

Prision domiciliaria. Hijos menores. Privacion de la patria potestad. Legitimacion.

Que la madre, privada de la patria potestad mientras dure la pena, pueda ser oida una vez habilitada la
jurisdiccién para decidir sobre los derechos de quienes sostiene son sus hijos, no implica que se le
reconozca legitimacion procesal para habilitar a la jurisdiccion a decidir sobre los derechos de estos nifios.
El voto concurrente postulé la denegatoria del beneficio, con fundamento en el descuido que la imputada
dispensoé a sus hijos durante todo su crecimiento y en la asistencia que reciben de parte de sus tios. (Dres.

Mitchell -voto concurrente-, Yacobucci y Garcia).

Varela, Maria Paola s/recurso de casacion.
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Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 17/05/2011

Registro n© 18480.2. Causan°:13175.

Prision domiciliaria. Hijos menores. Privacion de la patria potestad. Legitimacion.

Que la madre, privada de la patria potestad mientras dure la pena, pueda ser oida una vez habilitada la
jurisdiccién para decidir sobre los derechos de sus hijos, no implica que se le reconozca legitimacion
procesal para habilitar a la jurisdiccién a decidir sobre los derechos de estos nifios. El voto concurrente
postuld la denegatoria del beneficio, con fundamento en que la imputada estuvo ajena al normal desarrollo
psicosocial de los menores si se atiende al descuido y desatencion que les dispensé durante todo su
crecimiento y en la asistencia que reciben de parte de sus abuela y tia. (Dres. Mitchell -voto concurrente-,
Yacobucci y Garcia).

Gonzalez, Sandra Mabel s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il Resolucién del: 16/06/2011

Registro n° 18756.2. Causan°:12921.

Prision domiciliaria. Hijos menores. Restitucion del régimen. Sentencia. Motivacion. Interés superior del
nifo.

Corresponde descalificar la revocacion de la prision domiciliaria e incorporar a la encartada al régimen de
salidas transitorias, si lo resuelto, amén del delito que cometié al momento de violar su prision domiciliaria -
de tenencia simple de estupefacientes- no contempl6é debidamente las opiniones de la Asesora de Menores
y de la Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de Justicia provincial, concordantes en que el
regreso de la madre al hogar mejoraria la situacion del grupo familiar, particularmente de los menores -nifios
de uno y dos afios de edad-, en cuanto a sus perspectivas de desarrollo y cuidado; maxime teniendo en
cuenta las especificas caracteristicas de la vida intramuros que deben llevar los menores -estados de
confusion y angustia exhibidos por el hijo de dos afios-, la vivienda con la que cuenta la abuela y el posible
apoyo de la familia ampliada para el acompafnamiento de la prisién domiciliaria, a lo que cabe agregar que
el informe social consigna que la encartada participa animadamente de las actividades escolares de sus
hijos y, pese a las limitaciones que impone el régimen carcelario, intenta paliar las mismas. (Dres. Hornos,
Diez Ojeda y Gonzalez Palazzo).

M., L. G. s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 16/05/2011

Registro n°© 14948.4. Causa n°:13683.
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Prision domiciliaria. Interés superior del nifo.

Si se denego al padre el beneficio con fundamento en la falta de afectaciéon de los intereses del menor al
estar bajo el cuidado de su abuela -ya que ambos progenitores se encuentran bajo detencion cautelar-,
corresponde rechazar el recurso de casacion que manifiesta su disconformidad con lo resuelto, sin rebatir
los argumentos brindados por el a quo. El voto concurrente recordd que la identificacion y consideracion del
interés superior del nifio trasciende el examen de la pura interpretacion dogmatica de disposiciones
normativas e impone el de la situacion y antecedentes concretos del nifio y de sus padres en cada caso, sin
que en autos -mas alla de la alegacién de la existencia de una separacion factica entre padre e hijo- la
defensa haya ofrecido algin elemento de juicio para realizar el balance de intereses en conflicto. (Dres.

Yacobucci, Mitchell y Garcia -voto concurrente-).

Andrada, Omar Antonio s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 24/05/2011

Registro n© 18524.2. Causan®:13142.

Prision domiciliaria. Interés superior del nifo. Posibilidad de controlar el lugar de detencion. Informe del
programa de Atencion a las Problematicas Sociales y Relaciones con la Comunidad de la Defensoria
General de la Nacion.

Resulta ineludible en el caso la intervencién de la Defensoria Publica de Menores e Incapaces, en el
adecuado resguardo del derecho a ser oido de los nifios, en tanto la cuestionada intervencion estatal los ha
separado de su madre y el pedido de prisién domiciliaria es efectuado principalmente en su nombre. (Dres.
Hornos, Diez Ojeda y Gonzalez Palazzo).

Cesar, Jesica Micaela s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 16/02/2011

Registro n°14495.4. Causan®:13216.

Prision domiciliaria. Padre de un menor de cinco afnos. Interés superior del nifo.

No cabe hacer lugar a una excepcion al art. 32 ley 24.660 si el nifio estd a cargo de la madre y los abuelos,
pues el derecho que asiste a los menores a crecer dentro del seno familiar no puede ser interpretado en
abstracto y de forma absoluta y el recurrente no rebatié los fundamentos brindados por la resolucién que

denegb el beneficio. (Dres. Mitchell, Catucci y Riggi).

Rodriguez, Victor Daniel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 15/06/2011
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Registro n°814.11.3. Causa n°: 13856.

Prision domiciliaria. Requisito etario. Afecciones graves en la salud. Falta de fundamentacion en la

denegatoria.

El derecho a cumplir prision preventiva en el domicilio de quien relne, en principio, las condiciones
personales tenidas en cuenta por el legislador al regular su otorgamiento -persona mayor de 70 afios
conforme art. 32 inc. "d" ley 26.472-, no puede ceder, sin mas, por la elevada sancién penal que impone una
sentencia, por cuanto valorar esta sola circunstancia en forma negativa sin ningun otro elemento de juicio -
independiente o conjunto- que acompafe el intelecto sobre el que se edifica la decision, tornaria
inaplicables las razones humanitarias que animan el instituto. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez
Ojeda).

Britos, Hugo Cayetano s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 04/05/2011

Registro n°© 14844 .4. Causa n°: 135283.

Prision domiciliaria. Requisito etario. Condenado mayor de setenta afos. Delitos de lesa humanidad.
Riesgo de fuga.

Teniendo en cuenta que la gravedad de los hechos y la pena no tiene incidencia en si misma en la
concesién o no del arresto domiciliario, que la condena por delitos de lesa humanidad no es impedimento, y
que el riesgo de elusion es un requisito sin cuya presencia la prisién preventiva no podria subsistir, debe
examinarse si la detencion domiciliaria, y las medidas de supervisidon que permite la ley, aparecen prima
facie idéneos para afrontar el riesgo de fuga, y ese examen debe realizarse con arreglo a criterios de
subsidiariedad y proporcionalidad en las circunstancias concretas del caso. Es insuficiente para satisfacer
tal exigencia la denegatoria fundada en la gravedad y calificacion de los delitos y en funcion del caracter

facultativo de la concesién. (Dres. Yacobucci, Garcia y Mitchell).

Egea Bernal, Raul s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 26/05/2011

Registro n° 18534.2. Causan°:13967.

Prision domiciliaria. Requisito etario. Gravedad de los hechos endilgados. Sentencia condenatoria no
firme.

No resulta procedente, alterar sin fundamentos especificos y contundentes adicionales, la modalidad de
cumplimiento del arresto preventivo, cuando el tribunal ya emitié dos sentencias definitivas acepté que la

pena de prision perpetua impuesta se cumpla en el domicilio hasta adquirir firmeza, maxime teniendo en
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cuenta que la resolucidn de la cuestion ya se encuentra en tramite en el tribunal de sentencia. La disidencia
sostuvo que la circunstancia de que en otras causas otros tribunales hayan concedido el arresto domiciliario
al imputado no influye en el analisis que corresponda efectuar en la causa, ni limita la jurisdiccién del

tribunal. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos -en disidencia-).

Menéndez, Luciano Benjamin s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 02/05/2011

Registro n°14837.4. Causa n®: 12563.

Prision domiciliaria. Revocacion.

Ante la necesidad de proteger la uniformidad y seriedad del accionar judicial, la resolucién emitida por otra
sala de la CNCP sobre idéntica materia, sumada al estado de los tramites sobre la cuestién de la modalidad
del cumplimiento de la pena de prision perpetua impuesta al condenado por delitos de lesa humanidad, en
dos sentencias definitivas dictadas por tribunales federales, torna improcedente -desde una causa en
estado de instruccién- alterar, sin fundamentos especificos, la modalidad de cumplimiento del arresto
preventivo en la causa. La disidencia sostuvo que la circunstancia de que en otras causas otros tribunales
hayan concedido el arresto domiciliario al imputado, no influye en el analisis ni limita la jurisdiccién del

tribunal. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos -en disidencia-).

Menéndez, Luciano Benjamin s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 20/05/2011

Registro n° 14965.4. Causa n®: 12937.

Prision domiciliaria. Revocacion. Sentencia condenatoria no firme. Ausencia de riesgos procesales.

El reconocimiento del derecho a cumplir la prision preventiva en el domicilio de quien retine, en principio, las
condiciones personales tenidas en cuenta por el legislador al regular su otorgamiento, no puede ceder por la
sola gravedad de las imputaciones que se le dirigen o por la elevada sancion penal que le impone una
sentencia, por cuanto valorar estas circunstancias en forma negativa sin ningun otro elemento de juicio que
acompafe el intelecto sobre el que se edifica la decision -aumento del peligro de fuga-, lo cual torna
inaplicables las estrictas razones humanitarias que animan el instituto. (Dres. Hornos, Gonzéalez Palazzo y
Diez Ojeda).

Rezett, Fortunato Valentin s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 10/06/2011

Registro n° 15054 .4. Causan®: 13877.
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Prision preventiva. Excarcelacion. Riesgo de fuga. Peligro sobre el posible entorpecimiento de la
investigacion. Nuevos elementos de juicio.

Al haberse incorporado en la causa nuevos elementos probatorios -desde que se rechazd su excarcelacion
anterior- ellos debieron ser evaluados por el a quo, mas aun por cuanto apuntaban a refutar el riesgo
procesal que oportunamente se consider6 configurado. A medida que se avanza en las etapas procesales,
las restricciones de la libertad durante el proceso, especialmente transcurrido cierto tiempo de detencion,
deben ser analizadas con mayor detenimiento pues la gravedad de los hechos o la naturaleza de los delitos
investigados no pueden ser el fundamento Unico y exclusivo de dicha medida sino también la consideracion

del conjunto de circunstancias concretas del caso. (Dres. Hornos, Diez Ojeda y Gonzalez Palazzo).

Vargas Choque, Walter s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 28/02/2011

Registro n°©14546.4. Causa n°:13144.

Prision preventiva. Inaplicabilidad de la ley 24.390.

Si la prision preventiva que se prolonga durante el tiempo de ejecucion concomitante de una pena privativa
de libertad firme, no provee de ningun efecto cautelar adicional real, reviste simplemente un efecto
puramente declarativo que nada modifica la privacién de libertad por causa de la ejecucion de la pena,

razén por la cual el examen de su duracién no cae bajo la ley 24.390. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Cantero, Alfredo Luciano s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 06/04/2011

Registro n°©18266.2. Causa n°:13724.

Prorroga de prision preventiva.

El rechazo del cese de la prision preventiva se encuentra razonablemente fundado si se trata de la
investigacién de una estructura ilicita dedicada al trafico de estupefacientes, en las modalidades de
comercializacién, tenencia con fines de venta, distribucion, preparacién y transporte, entre distintas
jurisdicciones territoriales y envio al exterior, el Estado argentino asumié compromisos internacionales en la
lucha contra el narcotréafico, el a quo ilustré6 acerca de la complejidad de la investigacion y el lapso de
detencién no resulta desproporcionado, maxime cuando la causa ya se encuentra en etapa de plenario,
circunstancia que desvanece la posibilidad de que la prisién preventiva se extienda sine die. (Dres. Catucci,
Mitchell y Riggi).

Toledo, Roque Alberto y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 14/06/2011

Registro n©812.11.3. Causa n®: 13865.

Prorroga de prision preventiva. Arresto domiciliario. Delitos de lesa humanidad.

La prérroga de la prision preventiva del imputado -que se encuentra en arresto domiciliario- cumple con los
requisitos previstos en el art. 1 de la ley 24.390, pues ademas de estar fundada en la existencia de riesgo
procesal en las caracteristicas especiales de los delitos investigados -los que serian de lesa humanidad- se
basa también en la complejidad de la causa -voluminosidad de las actuaciones principales, multiplicidad de

victimas e imputados y dificultades probatorias-. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Ortiz, Justo Alberto Ignacio otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 12/04/2011

Registro n°14769.4. Causa n°: 13545/13502.

Prorroga de prision preventiva. Delitos de lesa humanidad.

Teniendo en cuenta las graves transgresiones a los derechos humanos que se atribuyen a los imputados,
no parece violatorio de sus garantias fundamentales que continlen cumpliendo la prisiéon preventiva en sus
domicilios particulares, maxime si el a quo prorrogé la medida en los términos que habilita la norma, con la
debida motivacién. La disidencia consideré que el contralor efectuado por el a quo ha prescindido de toda
consideracion a las concretas imputaciones que subsisten bajo su érbita de competencia respecto de cada
uno de los imputados, de modo incompatible con los requisitos de justificacion y fundamentacién suficiente
que un resolutivo restrictivo de la libertad exige. (Dres. Diez Ojeda, Hornos y Gonzalez Palazzo -en
disidencia-).

Marino, Raul y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 03/03/2011

Registro n° 14563.4. Causa n®: 13238.

Prorroga de prision preventiva. Delitos de lesa humanidad.

Teniendo en cuenta las graves transgresiones a los derechos humanos que se atribuyen al imputado, no
parece violatorio de sus garantias fundamentales que continde cumpliendo la prisién preventiva en su

domicilio particular. (Dres. Hornos, Gonzélez Palazzo y Diez Ojeda).

Lucero Lorca, Celustiano s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 03/03/2011

Registro n© 14562.4. Causan©®:13433.

Prérroga de prision preventiva. Delitos de lesa humanidad.

En la extension de las prorrogas dispuestas en la causa, debe atenderse, no sélo a los criterios que
justificaron oportunamente el dictado de la medida, sino especialmente a su prolongacion sin arribar a un
juicio definitivo de responsabilidad. Cuando la prolongacion de la medida cautelar excede lo razonable y se
argumenta en términos de naturaleza del delito y severidad de la pena, se termina asimilando de manera
inconstitucional ambos niveles. La prisién preventiva debe quedar sujeta a un lapso de duracién razonable
gue se vincula con criterios restrictivos para evitar la violacién de derechos y garantias. Confirmar o
autorizar nuevas extensiones excepcionales de la medida cautelar, no previstas expresamente en la
normativa y carente la resolucién que asi lo dispone, de motivos pertinentes, reales y efectivos que la
justifiquen, significaria una decision contraria al control de razonabilidad. El voto concurrente agregd que
cuando se determina la falta de proporcionalidad de la prisién preventiva, o su duracidn excesiva e
irrazonable, la prision preventiva debe cesar aunque persistan los peligros procesales y que, en rigor, el
derecho a ser juzgado en un plazo razonable o ser puesto en libertad, sin perjuicio de la continuacién del
proceso, exige examinar las razones por las cuales, a pesar de haberse extendido en el tiempo la
tramitacion del proceso y la prision preventiva no ha sido posible aun juzgar al imputado. La disidencia
sostuvo que tratdndose de delitos de lesa humanidad, se encuentra comprometida la responsabilidad
internacional del Estado argentino, que debe garantizar el juzgamiento de todos los hechos de esas
caracteristicas, de acuerdo con el derecho internacional vinculante para nuestro pais, y autorizar la libertad
del imputado, con la consiguiente posibilidad de que se sustraiga a la accién de la justicia, pone
inmediatamente en riesgo aquellos compromisos de la Nacién, y configura un caso de gravedad

institucional. (Dres. Yacobucci, Maduefo -en disidencia- y Garcia -voto concurrente-).

Vilardo, Eugenio Bautista s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Maduefio.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 1. Resolucién del: 16/06/2011

Registro n° 18737.2. Causa n°:14039.

Prueba testimonial. Incorporacién por lectura. Derecho de defensa. Testigo que se desdijo. Dolo de
homicidio.

Si bien en la recepcion de la prueba durante la instruccién no rige el principio de concentracién y falta la
inmediacion porque el tribunal de juicio no recibe directamente el testimonio sino que lo conoce a través de
lo documentado en las actas, limite que no ha alcanzado en el caso a la defensa que estuvo presente en las
deposiciones, la lectura de actas no es en si misma incompatible con los derechos de la defensa, si ésta ha
gozado de una oportunidad util y suficiente de interrogar a los testigos en alguna etapa del procedimiento.
No afecta el derecho de defensa el hecho de haberse tenido en cuenta el testimonio de quien
posteriormente se desdijo, si sus dichos se refieren a hechos que la defensa no puso en discusion. La
ignorancia del motivo, que no se identifica con el contenido del dolo, no es decisiva para afirmar la
inexistencia de dolo de homicidio. La confusién de persona diluye el movil pero no excluye el dolo de inferir
una herida mortal a otro. Que la victima se hubiese recuperado totalmente no afecta la conclusion de los
médicos en punto a que la lesién puso en peligro su vida. Para afirmar la presencia de dolo basta la
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voluntad de realizacién o direccion de la accidn riesgosa, aunque no se persiga, se desee, 0 ni siguiera se
acepte el resultado posible, en la medida en que el agente lleva adelante la conducta que advierte como

peligrosa en el caso concreto y no detiene su obrar. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Veloso, Fabian Humberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 10/02/2011

Registro n°17935.2. Causan®:11527.

Prueba. Extraccion compulsiva de muestras biolégicas. Delitos de lesa humanidad. Apropiacion de nifnos
con motivo de la desaparicion o detencion ilegal de sus padres. Banco Nacional de Datos Genéticos.
Derecho a la intimidad. Principio pro homine. Art. 218 bis CPPN. Necesidad, razonabilidad y
proporcionalidad de la medida. Obligaciones del Estado. Derechos de los familiares biologicos.

El art. 218 CPPN provee base legal para ordenar medidas a fin de colectar muestras biolégicas de una
presunta victima, aunque ésta exprese su oposicién. Si se persigue un fin legitimo, la persecucion del
crimen, y no puede omitirse considerar la posibilidad de que los nifios adoptados fueran hijos de
desaparecidos, teniendo en cuenta la existencia de un patrén de desaparicion forzada de personas,
detenidas ilegalmente junto con sus hijos y 0 mujeres que dieron a luz y cuyos hijos fueron entregados a
personas que no eran sus familiares y su origen ocultado, la medida se ajusta al requerimiento de
instruccion y es necesaria para comprobar si las presuntas victimas son hijos de desaparecidos y si tienen
parentesco con quienes han aportado muestras al BNDG. La Unica diferencia de grado en cuanto a la
intimidad y autonomia se expresa en que en las injerencias corporales es necesario intervenir sobre el
cuerpo de una manera mas intensa que en el caso de secuestro de objetos. El examen de proporcionalidad
tiende a asegurar que toda restriccion de derechos fundamentales responda a una necesidad social
imperiosa, y resulta relevante la naturaleza y gravedad del delito, ya que a partir de la caracterizacién de la
sustraccién del nifo como desaparicidon forzada, resulta que no soélo el nifio es victima de la desaparicion
forzada, sino también sus ascendientes y parientes mas préximos. El Estado tiene obligacion de investigar
la suerte corrida por el nifio, sin que ello dependa de que quienes los buscan se hayan constituido como
querellantes. El principio pro homine no puede ser invocado cuando hay dos o mas personas cuyos
derechos entran en conflicto y el aseguramiento de los derechos de una implica la restriccién de los
derechos de otra. El derecho a la autonomia personal esta limitado cuando su ejercicio acarrea un costo
desproporcionado al ejercicio de los derechos de los demas. Las limitaciones e injerencias que acarrea para
los que deben ser objeto de la recoleccion de muestras biolégicas no son, en las circunstancias del caso,

desproporcionadas para el fin que con ellas se persigue. (Dres. Garcia, Yacobucci y Maduefo).

Noble Herrera, Marcela y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 02/06/2011

Registro n° 18559.2. Causa n®: 13957.

Querellante. Aptitud para constituirse como querellante. Legitimidad para recurrir del pretenso
querellante.
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La calidad de ofendido que habilita para ser querellante atafie tanto a aquél que es sujeto pasivo de un bien
propio "dependiente" de aquél otro y no simplemente sufre las consecuencias dafiosas -objetivamente
causadas- a raiz del delito. Por ello, si al momento en que se produjo el desapoderamiento la empresa de
marras se encontraba en concurso preventivo en tramite ante el Juzgado Comercial donde el pretenso
querellante ha sido reconocido como acreedor privilegiado -en virtud de la prenda constituida sobre la
magquinaria sustraida- lo cual ocasionaria un perjuicio directo a la masa de acreedores del concurso, no lo
es menos que el acreedor prendario privilegiado sufriria también las consecuencias del delito. (Dres.

Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo).

Righi, Federico s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 28/02/2011

Registro n© 14530.4. Causan©°: 11544,

Querellante. Desistimiento del Ministerio Publico Fiscal.

En tanto la ley no concede al querellante poderes autbnomos para la promocién del proceso, la legitimacion
del querellante para recurrir el auto que dispone el sobreseimiento se agoté con la apelacion interpuesta, al
haber desistido el representante del Ministerio Publico Fiscal del recurso de casacion. La disidencia
consideré que el acusador privado puede recurrir en solitario, al margen de la falta de acompafamiento
fiscal, pero postul6 el rechazo del recurso de casacién por entender que la sentencia estaba debidamente

fundada. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Yacobucci y Garcia).

Jumilla, Antonio Alfonso s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il Resolucién del: 03/03/2011

Registro n° 18084.2. Causa n°:10699.

Querellante. Legitimacion.

El denunciante, que no result6 ser el damnificado directo de las maniobras de administracion fraudulenta -o
sea, la persona cuyo patrimonio maneja, administra o cuida el sujeto activo-, carece de legitimacién para
desempenar en el proceso el rol de acusador privado, sino que resulta mero damnificado y, como tal, sélo
puede constituirse como actor civil. (Dres. Gonzéalez Palazzo, Hornos y Diez Ojeda).

Mackinon, Sebastian y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 13/05/2011

Registro n°© 14946.4. Causa n°:12035.
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Querellante. Legitimacion. Calidad de ofendido por el delito de accién publica.

El derecho de querella criminal por delito de accidn publica que se concede al "particularmente ofendido”
por el delito, calidad ésta que es personal, no se transmite a los herederos. (Dres. Mitchell, Garcia y
Yacobucci).

Steinvortzel, Benito s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 26/05/2011

Registro n° 18536.2. Causa n®: 13878.

Querellante. Legitimaciéon. Recurso de casacion. Fundamentacion.

Debe rechazarse el recurso de casacién si no se hizo cargo de las razones expuestas por el a quo, que
consideréd que la circunstancia de que el pretenso querellante resultara lesionado es insuficiente para
legitimarlo activamente, maxime si no puede descartarse de plano algun tipo de responsabilidad en el hecho
y sin perjuicio de la calidad de imputado que detentaba al momento de su solicitud de ser tenido como parte
querellante, que justificaba el rechazo a la pretensién. La disidencia sostuvo que las argumentaciones
acerca de la eventual responsabilidad del pretenso querellante en el acaecimiento de la colisién, ademas de
arbitrarias por contradictorias, son impertinentes para decidir la cuestién, porque implican incursionar en
determinaciones sobre el hecho objeto del proceso que exceden la comprobacién prima facie de los

presupuestos del art. 82 CPPN. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia -en disidencia-).

De la Serna, Facundo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 19/04/2011

Registro n© 18341.2. Causa n®: 11804.

Querellante. Omisién de formular requerimiento de elevacion a juicio. Actuacion adhesiva.

La omisién de respuesta a la vista corrida en los términos del art. 346 del C.P.P.N. no acarrea,
necesariamente, impedimento alguno para que la parte pueda ejercitar distintas funciones, tales como el
control de la produccién de la prueba, y eventualmente, la articulacién de recursos adhesivos al Ministerio
Publico Fiscal. La disidencia expres6 que corresponde apartar a la querella que omiti6 formular un

requerimiento de elevacion a juicio valido. (Dres. Maduefio -en disidencia- Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Bongiovsnii, Osvaldo Daniel s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 14/06/2011

Registro n°17993.1. Causa n®: 13742.
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Querellante. Recurso de apelacion interpuesto por el letrado del querellante. Falta de firma del
querellante. Presentacion tardia del poder especial. Procedencia.

Corresponde anular la resolucién que rechazd el recurso de reposicion interpuesto por el letrado apoderado
de la querella, toda vez que el poder conferido al recurrente -presentado al interponer el recurso de
reposicion contra la resolucion de la Camara que declaré mal concedido el recuso de apelaciéon por carecer
de la firma del querellante- contaba con fecha anterior a la decisién de la Camara del Crimen, y si bien debié
haber sido aportado oportunamente por los letrados al expediente, sancionar tal desprolijidad impidiéndose
la revision del temperamento definitivo dictado por el juez correccional, constituye un excesivo rigor formal
que actia en detrimento al derecho al recurso que asiste a las partes. La disidencia expresé que la
incorporacion tardia del poder especial, ain cuando hubiera sido vélida y temporaneamente otorgado,
resulta inhabil para subsanar la falta de legitimacion de toda actuacion previa en la que se hubiera
simplemente invocado tal calidad, inclusive cuando el juzgador, errbneamente, le hubiera dispensado al

patrocinante tratamiento de parte. (Dres. Gonzélez Palazzo, Diez Ojeda -en disidencia- y Hornos).

Espirieira, Pablo Anibal s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 05/04/2011

Registro n©14718.4. Causa n°:12474.

Querellante. Representante de un organismo estatal. AFIP-DGI. Legitimacion para recurrir en casacion en
solitario.

El querellante se encuentra legitimado para ejercer su pretensién punitiva en soledad, aun cuando se trate
de un representante de un organismo estatal. La disidencia expres6 que frente a la confirmacion del
sobreseimiento por parte del a quo, la ausencia de intencion recursiva del representante del Ministerio
Publico Fiscal, conlleva la imposibilidad del representante de la Administracién Federal de Ingresos Publicos
para recurrir, por si mismo, por la via casatoria intentada, toda vez que no es posible extrapolar la doctrina
sentada por la CSJN en "Santillan" , "Del'Olio" y "Juri" a los casos como el de autos en que el rol de
querellante es desempefiado por un organismo estatal. (Dres. Gonzalez Palazzo, Hornos, y Diez Ojeda -en
disidencia-).

Petrizzo, Edgardo y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resoluciéon del: 14/04/2011

Registro n° 14774 .4. Causa n°:9140.

Rechazo de la excepcion de extincion de la accidon penal por pago. Evasion tributaria.

La presentacién efectuada con anterioridad a la derogacion del régimen del decreto 1520/1999 no tiene los
alcances de un derecho adquirido ni cabe reclamar la extincién de la accién en los términos del art. 73

104



Camara Federal de Casacion Penal

tercer parrafo ley 25.401, pues ese decreto del Presidente de la Naciéon no establecia un régimen de
presentacion espontanea, ni por ende creaba derechos para los contribuyentes, sino que sélo instruia a la
AFIP autorizdndola a aceptar que las deudas tributarias se pagasen con la prestacion de servicios de
publicidad. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Garcia, Héctor Ricardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 10/02/2011

Registro n°©17926.2. Causa n®: 13296.

Reclusion por tiempo indeterminado. Planteo de inconstitucionalidad del art. 52 CP.

Corresponde declarar mal denegado el recurso si intentd6 nuevamente la impugnacion de
inconstitucionalidad de los arts. 80 y 52 CP, ya que el tema habia sido sometido y resuelto con anterioridad
por la Sala, con otra integracién. La disidencia sostuvo que la sancién no guarda relacién con el contenido
del injusto, ni con la culpabilidad del delito, en tanto afecta la regla de proporcionalidad y de irracionalidad
minima, a la vez que se encuentra relacionada con una concepcién de derecho penal de autor, por ende, no

puede ser aplicada en un Estado de Derecho. (Dres. Yacobucci, Garcia y Ledesma -en disidencia-).

N., D. s/recurso de inconstitucionalidad.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 16/06/2011

Registro n© 18738.2. Causa n®: 12384.

Reconocimiento de elementos utilizados para perpetrar el robo. Exhibicién al denunciante. Ausencia de
reconocimiento por parte del denunciante.

Es nula la sentencia que condena en orden al delito de robo, si para calificar de tal manera el suceso, se
tiene en cuenta elementos que no fueron exhibidos y reconocidos por el damnificado, toda vez que ante la
falta de testigos al momento del secuestro él era la Unica persona que podria reconocerlos. La disidencia
sostuvo que al proveerse la prueba ofrecida por las partes la defensa fue debidamente notificada por lo que

el agravio resulta extemporaneo. (Dres. Catucci -en disidencia- Mitchell y Ledesma).

S, M.D;G.,M A.; M., RE.; M.S., C. G. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 19/04/2011

Registro n©454.11.3. Causan®:12817.

Reconocimiento en rueda de personas. Responsabilidad penal. Concurso de delitos.
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El resultado positivo que arrojé el reconocimiento en rueda de personas que los testigos realizaron de
quienes los privaron de libertad, no encuentra explicacién en la circunstancia de haber tenido previo
contacto con la fotografia de los acusados, sino en la de haberlos tenido ante su presencia en ocasion del
delito que contra cada uno de ellos se perpetrara. La vinculacién entre el imputado y sus consortes de
causa no surge tan solo de las tareas de inteligencia realizadas por la policia, muy por el contrario, ello se
deriva también del analisis de las comunicaciones entre todos ellos. La vinculacion del imputado con el
hecho pudo ser acreditada por el hallazgo de rastros papilares de dos de sus digitos en la puerta del
vehiculo que conducia la victima. Ninguna duda cabe en cuanto a que las conductas de privar de la libertad
a una persona y exigir rescate para su liberacién, y la sustraccién de sus pertenencias producidas durante
ese episodio no pueden ser consideradas como abarcadas por la unidad juridica de accion que caracteriza

al concurso ideal. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci).

Aguilar, Jonathan Rubén y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 14/06/2011

Registro n©810.11.3. Causa n°:13201.

Recurso de apelacion. Sobreseimiento. Sentencia. Motivacion.

Corresponde anular la resolucion que declar6 parcialmente mal concedido el recurso de apelacién
interpuesto contra el sobreseimiento de dos de los imputados, si el fiscal indicé que tales sobreseimientos
resultaban prematuros pues restarian medidas de prueba y requirié la profundizacion de la investigacion
mediante la realizacién de un nuevo estudio pericial, y lo resuelto no atendié al real alcance y contenido de
su impugnacion, efectuada de manera precisa y clara, sin limitarse al control de legalidad de la operacion
s6lo con respecto a los funcionarios publicos sino que abarcé expresamente a los particulares integrantes

de las empresas participantes del hecho administrativo. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y Maduefio).

Aldao, Osvaldo Roman y Romero, Benjamin Gabriel s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/02/2011

Registro n°©17261.1. Causan°:11486.

Recurso de casacion.

No da lugar al recurso de casacion el pronunciamiento que dispuso el procesamiento del imputado como
coautor del delito de homicidio calificado en concurso real con homicidio calificado en grado de tentativa tres
hechos que concurren realmente entre si, si lo resuelto no encuadra en las previsiones del art. 457 CPPN,
no se ha logrado acreditar la existencia de cuestién federal, los agravios introducidos por el recurrente
remiten a cuestiones de hecho y derecho comun resueltas sin arbitrariedad, teniendo en cuenta que el
procesamiento es sélo un juicio de probabilidad. La nueva subsuncién legal no afecta la garantia de la
prohibicién de la reformatio in pejus, al haberse respetado la base factica y confirmado la calificacién y se

encuentra satisfecha la garantia del doble conforme. (Dres. Catucci, Mitchell y Fégoli).
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Favale, Cristian Daniel s/recurso de queja.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 04/04/2011

Registro n°336.11.3. Causa n®:13479.

Recurso de casacion. Adhesion. Art. 439 del CPPP. Fundamentacion. Sobreseimiento. Art. 361 del CPPN.
Inimputabilidad sobreviniente.

El procedimiento de adhesién previsto en el art. 439 del CPPN establece Unicamente una excepcion a los
requisitos establecidos por la ley respecto al término de interposicién, pero no encierra la derogacién de las
restantes condiciones de orden formal que aquélla ha impuesto a los fines del ejercicio de la impugnacion,
por lo que no basta con expresar la adhesién sino que exige una debida fundamentaciéon. Corresponde
declarar mal concedido el recurso de casacion si el recurrente no logra demostrar ni se advierte del
decisorio cuestionado vicios logicos, ni manifiestas trasgresiones al correcto razonamiento que pudieran dar
sustento a la tacha de arbitrariedad. El voto concurrente expresé que la resolucion cuestionada se ajustaba
a derecho toda vez que el art. 361 del CPPN contiene la posibilidad de que nuevas pruebas -informes
médicos- indiquen que el estado de inimputabilidad de los encausados sobrevino y que la irreversibilidad de
la alteraciéon de la capacidad para auto gobernarse informada tornaba innecesario el debate y el transcurso

necesario para la prescripcion de la accién penal. (Dres. Riggi, Catucci -voto concurrente- y Mitchell).

Salomén, Roberto Gabriel y Aguirre, Eva Clementina s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 14/03/2011

Registro n°172.11.3. Causa n®: 13435.

Recurso de casacion. Admisibilidad. Nulidad. Defensa en juicio. Intereses contradictorios entre el
imputado y su abogado defensor.

Se ve directamente afectado el derecho de defensa en juicio si la letrada que ejerci6 la defensa técnica de
la imputada en la primer etapa del proceso, resulta ser la misma profesional que se desempefid en el
expediente que tramité ante el fuero en lo Contencioso Administrativo Federal donde se presentd el
documento apdcrifo que dio lugar a los hechos que se atribuyen a la encartada. (Dres. Hornos, Gonzéalez
Palazzo y Diez Ojeda).

Pepe, Maria del Carmen s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 02/05/2011

Registro n°14836.4. Causa n°: 8266.
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Recurso de casacion. Admisibilidad. Pretenso querellante. Legitimo derecho en expectativa.

Debe hacerse lugar al pedido de la pretensa querellante, toda vez que el art. 82 CPPN concede el derecho
de querella a toda persona con capacidad civil particularmente ofendida por un delito de accion publica.
Dicha condicion es propia de la persona que de modo especial, singular, o individual y directo se presenta
afectada por el dano o peligro que el delito comporte. En este caso, los imputados no sélo habrian
despojado a un anciano presuntamente incapaz de sus legitimos derechos, sino también habrian afectado
el derecho hereditario de la pretensa querellante en su calidad de Unica heredera en caso de fallecimiento.

(Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Lopez, Luis Daniel s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 15/02/2011

Registro n©14484.4. Causan°:10818.

Recurso de casacion. Concesion de la libertad. Imposibilidad del Fiscal de recurrir. Sentencia definitiva o
equiparable.

El representante de la vindicta publica no puede recurrir la decisidn que concede la libertad, toda vez que la
garantia del derecho a recurrir ha sido consagrada sélo en beneficio del inculpado. El voto concurrente
agregd que, salvo un supuesto de gravedad institucional, el auto que concede la soltura anticipada de un
procesado no constituye sentencia definitiva ni resulta equiparable a tal categoria de pronunciamientos.

(Dres. Ledesma, Catucci -voto concurrente- y Riggi).

Magnacco, Jorge Luis s/recurso de casacion.

Magistrados : Ledesma, Catucci, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n©135.11.3. Causa n°:13304.

Recurso de casacion. Cuestiones de competencia. Falta de sentencia definitiva. Denegatoria del fuero

federal.

No corresponde hacer lugar a la queja si, ante la denegatoria del fuero federal, el remedio intentado no ha
satisfecho los recaudos minimos exigidos por el art. 463 CPPN vy la decisién cuestionada cuenta con una
sélida fundamentacion al atribuir a la justicia local el conocimiento de la causa, atento el tenor de las
expresiones proferidas. La disidencia sostuvo que corresponde la intervencidon de la instancia de casacion
por entender que la impugnante invocé fundadamente que en la causa se encuentra involucrada una
cuestion de indole federal: la garantia del juez natural. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos -en

disidencia-).

Alani, Héctor Horacio s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 21/03/2011

Registro n° 14633.4. Causa n®: 12253.

Recurso de casacion. Denunciante. Improcedencia.

No se encuentra legitimado para interponer el recurso de casacién el denunciante que al momento de
disponerse la desestimacion de la denuncia no revestia la calidad de "pretenso querellante". (Dres. Fégoli,

Maduerio y Rodriguez Basavilbaso).

Catarcio de Pérez, Emma y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 08/06/2011

Registro n°17944.1. Causan®:11671.

Recurso de casacion. Desercion del recurso.

La simple remisién a los escritos presentados no se compadece con la linea legislativa que inspir6 la
reforma al régimen de los recursos introducida por la ley 26.374, pues la razdn de ser del precepto regulado
en el art. 454 ibidem, reside en la instauracion de la oralidad en la instancia de apelacion ante la camara
respectiva, para que las partes puedan debatir sobre los temas ventilados en la audiencia y a partir de alli
habilitar al tribunal para que pueda adoptar las decisiones pertinentes, de acuerdo a las cuestiones
discutidas en tal oportunidad, de modo que el desempefio del querellante que omitié exponer los
fundamentos de sus agravios y se remitid a su presentacion escrita, contraria la clara directiva estipulada en
la norma, desvirtuando los principios de oralidad, publicidad, bilateralidad y contradiccion que motivaron su
sancién. La disidencia consideré que la declaracién de desercion del recurso es de naturaleza
esencialmente civil y que el art. 454 CPPN segun ley 26.374 sélo contempla que se tenga por desistido un
recurso cuando el impugnante no compareciera a la audiencia alli prevista. (Dres. Ledesma, Catucci -

disidencia- y Mitchell).

De La Rua, Fernando y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 26/04/2011

Registro n°503.11.3. Causa n®: 12665.

Recurso de casacion. Fundamentacion.

El recurso de casacién no refuta adecuadamente los términos de la sentencia que ataca si, al sostener que
debe atenderse al art. 979 CC que asigna la calidad de instrumento publico a las actas de los secretarios
judiciales, omiti6 demostrar que la certificacién del secretario efectuada en el caso cae bajo la regla del art.
138 CPPN y entonces no puede invocarse la calidad de instrumento publico, pues tal calificacion y finalidad

no es una cuestion sujeta a la libertad de creacion juridica del otorgante, sino regulada y definida por la ley
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que rige tal clase de documentos. La disidencia sostuvo que, no habiendo sido el imputado citado a prestar
declaracion indagatoria, el sobreseimiento dictado por inexistencia de delito fue emitido sin jurisdiccién y ello
comporta la nulidad absoluta de dicha resolucion. (Dres. Garcia, Catucci y Diez Ojeda -en disidencia-).
Arzubi Calvo, Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Garcia, Catucci, Diez Ojeda.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 1. Resolucién del: 09/06/2011

Registro n° 18646.2. Causan°:10567.

Recurso de casacion. Plazo de mantencion. Desercion. Arts. 464 y 465 del CPPN. Disidencia: necesidad
de notificacion al imputado.

Si la defensa del imputado no se presenté a mantener su impugnacién, superandose, holgadamente, el
plazo previsto por el art. 464 del CPPN, corresponde declarar desierto el remedio intentado. La disidencia
expresd que debe notificarse al imputado la radicacién de la causa ante estos estrados, a los efectos
previstos por los arts. 464 y 465 del CPPN. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma -en disidencia-).

Rioja, Omar Orlando s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 15/02/2011

Registro n°58.11.3. Causan°:12988.

Recurso de casacion. Procedencia. Resolucion que rechaza la prescripcion.

El recurso de casacién resulta procedente contra la resolucidon que confirmé el rechazo de la prescripcion de
la accidén penal toda vez que la extinciéon de la accion penal es de orden publico y se produce de pleno
derecho por el transcurso del plazo pertinente, de tal suerte que debe ser declarada de oficio, por cualquier
tribunal, en cualquier estado de la causa y en forma previa a cualquier decisién sobre el fondo. La disidencia
expresé que la presentacion resultaba inadmisible por cuanto el recurrente no refuté los argumentos de la

denegatoria del recurso de casacion. (Dres. Ledesma, Mitchell y Catucci -en disidencia-).

Lage, Sandra s/recurso de queja.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 04/02/2011

Registron©°8.11.3 Causan°:13165.

Recurso de casacion. Querellante. Impugnacion del sobreseimiento.
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Si bien la ley reconoce al querellante el derecho a impugnar el auto de sobreseimiento, ninguna disposicion
de jerarquia superior a la ley impone que el legislador deba conceder al acusador un recurso amplio contra
las sentencias liberatorias contrarias a sus pretensiones persecutorias. Si el a quo ha examinado
suficientemente los elementos de prueba y ha aceptado la defensa de la imputada en punto a que
desconocia la existencia del reclamo judicial, porque no se habia dispuesto la anotacion de la litis y ha
concluido que ningun otro elemento de prueba indicaba que la escribana hubiese tenido conocimiento de lo
que estaba sucediendo, el eventual estado de insolvencia alegado no suple la falta de conocimiento de la
existencia del proceso y de las obligaciones involucradas en él a cuya frustracién se coopera. La disidencia
postuld declarar la nulidad del sobreseimiento por considerar que no es posible desechar el dolo eventual
que se habria configurado al actuar conociendo los efectos perjudiciales que su participacion acarreaba a

los acreedores. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Garcia y Yacobucci).

Raiano, Ana Maria Gloria y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 09/06/2011

Registro n°18648.2. Causa n®:9145.

Recurso de casacion. Rechazo del planteo de prescripcion. Sentencia definitiva. Plazo razonable. Falta de
fundamentacion.

El rechazo del planteo de prescripcidn de la accion penal no se encuentra contemplado en el art. 457 CPPN
ya que no se trata de sentencia definitiva o equiparable a tal, ni de un auto que pone fin a la accion, a la
pena o hace imposible que continden las actuaciones, ni tampoco deniega la extincién, conmutaciéon o
suspension de la pena, ni invoca o demuestra un perjuicio de tardia o imposible reparacién ulterior. La
invocacion de violacion al plazo razonable exige demostrar y fundar adecuadamente la irrazonabilidad de la

prolongacion en el tramite. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Cabral Campana, José M. s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 21/03/2011

Registro n°14629.4. Causa n®: 12507.

Recurso de casacion. Resolucion que rechaza una excepcion de falta de accion. Procedencia. Cuestion

federal. Inexistencia de delito.

La via intentada resulta procedente, pues en el caso nos encontramos en presencia de una cuestion federal,
la cual viene dada por la posibilidad de encontrarnos ante una inexistencia de delito, con la consiguiente
lesion al principio de legalidad consagrado por el art. 18 de la C.N y el impugnante también ha introducido
debidamente un planteo relacionado con la violacion al plazo razonable. La disidencia expresé que en la
medida en que la resolucién que no hace lugar a la excepcion de falta de accién no es, por su naturaleza ni
por sus efectos, sentencia definitiva ni a ella equiparable, el recurso resulta inadmisible. (Dres. Ledesma,

Mitchell y Catucci -en disidencia-).
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Alemany, Liana H. s/recurso de queja.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 04/02/2011

Registron®11.11.3. Causa n°:13088.

Recurso de casacion. Sentencia definitiva.

No constituye sentencia definitiva la que confirmé la resolucion de primera instancia que rechazé la nulidad
articulada contra el auto que habia dispuesto llamar a prestar declaracion indagatoria, pues no pone fin a la
accion, a la pena, o hace imposible que continlen las actuaciones ni deniega la extincién, conmutacién o
sustitucién de la pena, sin que sea equiparable a tal clase de decisiones, en tanto el recurrente no logra
demostrar que su agravio sea de imposible o tardia reparacion ulterior, ni sefiala tampoco los motivos por
los cuales, de aceptarse el obiter dictum de la Comisién IDH como una doctrina establecida, deberia ser
ésta aplicable, ya que se ha ejercido la facultad recursiva ante la respectiva camara de apelaciones, esto es,
ha obtenido el acceso a un segunda instancia de revision. (Dres. Garcia, Gonzéalez Palazzo y Rodriguez
Basavilbaso).

Anzorreguy, Hugo s/recurso de queja.

Magistrados : Garcia, Gonzalez Palazzo, Rodriguez Basavilbaso.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il Resolucién del: 15/04/2011

Registro n©18333.2. Causa n°: 13530.

Recurso de casacion. Sentencia definitiva. Cuestiones de competencia. Denegatoria del fuero federal.
Secuestro extorsivo.

La denegatoria del fuero federal, reclamado con sustento en que corresponde a la justicia de excepcion el
conocimiento de las investigaciones que se instruyan por el delito de secuestro extorsivo, resulta ser una de
aquellas situaciones equiparables a un pronunciamiento definitivo que, en principio, seria recurrible en
casacion. (Dres. Hornos, Gonzdalez Palazzo y Diez Ojeda).

Sofia, Sergio Sebastian s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 12/05/2011

Registro n° 14926.4. Causa n°:12803.

Recurso de casacion. Sentencia definitiva. Extraccion compulsiva de sangre.
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Resulta equiparable a sentencia definitiva por causar un gravamen de imposible reparacion ulterior, el
pronunciamiento que confirmé la decision del juez de grado que dispuso la extraccién compulsiva de sangre
al recurrente. (Dres. Yacobucci, Garcia y Maduefo).
Diaz, Ernesto R. s/recurso de queja.
Magistrados : Yacobucci, Garcia, Maduefio.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 09/06/2011

Registro n°18643.2. Causa n®: 14090.

Recurso de casacion. Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Alegacion fiscal de
inaplicabilidad doctrina CS "Arriola".

Es admisible el recurso de casacion interpuesto contra la resolucion que sobresey6 al imputado en orden al
delito que les fuera atribuido -art. 14 segundo parrafo ley 23.737- si el fiscal planted la inaplicabilidad de la
doctrina CS "Arriola" respecto del imputado que fue hallado en un lugar publico con marihuana en cantidad
para preparar 45 cigarrillos o 64 dosis umbrales para una persona de 70 kilos, acondicionada en pequenos
paquetes. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Roldan, Jonatan Gaston s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 02/05/2011

Registro n°©14822.4. Causa n®: 12000.

Recurso de queja. Admisibilidad. Auto de procesamiento. "Auto procesal importante".

Si bien en principio el auto de procesamiento dictado respecto del imputado no cumple con el requisito de
sentencia definitiva a los efectos de la habilitacibn de esta instancia, no obstante ello, en este caso
particular, corresponde hacer lugar al recurso de queja por encontrarse en juego la garantia del doble
conforme, y ser el cuestionado "procesamiento” un acto procesal importante en el lenguaje de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, puesto que obliga al imputado a seguir vinculado al proceso. (Dres.
Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Lepro, Sergio Rubén s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 09/02/2011

Registro n© 14455 4. Causan®:12773.

Recurso de queja. Admisibilidad. Delitos contravencionales.
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Debe hacerse lugar a la queja en virtud de la alegada errénea aplicacion de la ley adjetiva. La disidencia
sostuvo que las resoluciones que confirman una sancion impuesta con motivo de la configuraciéon de una
conducta contravencional, no son susceptibles de ser recurridas mediante via casatoria. (Dres. Diez Ojeda,
Gonzalez Palazzo y Maduefio -en disidencia-)

LOMA NEGRA COMPANIA INDUSTRIAL S.A. y otros s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 08/06/2011

Registro n° 15050.4. Causa n°:12889.

Recurso de queja. Admisibilidad. Desestimacion por inexistencia de delito.

Es viable la via directa deducida pues la resolucion recurrida es de aquellas, que por sus efectos,
equiparable a definitiva, al tornar imposible la continuacién de la investigacién. La disidencia sostuvo que la
resolucién atacada no resulta susceptible de ser recurrida por la via intentada. (Dres. Hornos, Gonzélez

Palazzo y Diez Ojeda -en disidencia.)

Motta, Daniel Osvaldo s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resoluciéon del: 02/06/2011

Registro n° 15027.4. Causa n°:11945.

Recurso de queja. Admisibilidad. Sobreseimiento. Ausencia de certeza negativa.

Es viable la via directa deducida, pues su fundamento resulta suficiente y se puntualizaron los hechos de
relevancia, las normas inobservadas, asi como la solucion a la que se aspira. (Dres. Hornos, Gonzalez

Palazzo y Diez Ojeda).

Veyga, Daniel Santiago s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 02/06/2011

Registro n° 15024.4. Causan©°:12014.

Recurso de queja. Nulidad por integracion del Tribunal. Ausencia de uno de los jueces firmantes.
Principio de inmediacion.

Habiendo puntualizado la parte los hechos relevantes de la causa, pudiendo constituir una errénea
aplicacion del derecho adjetivo el planteo de la querella, corresponde hacer lugar a la queja. (Dres. Hornos,

Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).
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Castro, Marcos A. s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 14/06/2011

Registro n° 15089.4. Causa n®: 12328.

Recurso de revision.

En tanto su alcance no es equiparable al del recurso de casacion, incumbe a quien pretende la revisién no
sélo identificar el nuevo hecho o elemento de prueba, sino proponer cémo ese nuevo hecho o elemento por
si, 0 en conjunto con otros ya examinados en la sentencia, hacen evidente que el hecho no existié, que el
condenado no lo cometié o que el cometido se subsume en una disposicion penal mas favorable. (Dres.

Yacobucci, Garcia y Catucci).

Videla, Jorge Rafael s/recurso de revision.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Catucci.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 23/03/2011

Registro n©18193.2. Causa n®: 12695.

Recurso del acusador contra la sentencia absolutoria. Jurisprudencia de la Corte Suprema. Alcances.

Abuso sexual agravado por el vinculo. Sentencia. Motivacion. Absolucion del acusado.

Los jueces no pueden excusarse de considerar cudl es el sentido de una jurisprudencia establecida por la
Corte Suprema y qué posibilidades reales tendria una decisién divergente de superar un recurso ante dicho
Tribunal, sin embargo, si no hay una doctrina establecida no hay lugar a la cuestién de seguimiento
obligatorio de la jurisprudencia de la Corte. No existe una doctrina constitucional firme y claramente
establecida por la CS que haya dotado a la prohibiciéon ne bis in idem de un alcance tal que precluya la
posibilidad de un recurso acusatorio contra una sentencia de absolucién y que ponga en crisis la
constitucionalidad de los arts. 458 y 460 CPPN, ni tampoco puede derivarse tal inferencia de los arts. 8.4
CADH y 14.7 PIDCP. La ley no le ha dado al querellante la llave de apertura del procedimiento, una vez
abierto le ha concedido una participacién que no puede caracterizarse como la de acusador con plena
autonomia, sino que lo ha condicionado como adhesivo de las pretensiones de la fiscalia. Cuenta con una
adecuada fundamentacién la absoluciéon que ha tomado nota del marco de conflictividad existente entre los
padres de la nifia al momento de promocion de la denuncia y ha realizado un exhaustivo examen de los
elementos de prueba producidos, al cabo del cual concluyd que no podria convencerse, fuera de toda duda

razonable, de la existencia de los hechos. (Dres. Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Montevidoni, Hugo Gabriel s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 19/04/2011

Registro n°18349.2. Causa n®: 12980.
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Recursos. Regla general: efecto suspensivo. Art. 442 del CPPN. Prision domiciliaria. Revocacion.
Inexistencia de riesgo procesal.

La regla general en materia de recursos es el efecto suspensivo, por lo que la decision judicial recurrida -
mientras no venza el término para recurrir o sea confirmado por la alzada- no puede cumplimentarse,
quedando suspendidas todas las consecuencias de la misma sea de orden sustancial o formal. Para
revocar el arresto domiciliario u ordenar la inmediata detencién de un imputado, deben existir elementos
objetivos que permitan sostener que existen -o que permita presumir- riesgos procesales; circunstancia que
no se presenta en autos, por lo que -teniendo en cuenta el efecto suspensivo de los recursos y que no se ha
probado que los encausados hayan puesto en riesgo los fines del proceso-, hasta que la sentencia
condenatoria dictada contra los encausados quede firme, deberan permanecer con el régimen de prisién

domiciliaria dispuesto con anterioridad al juicio oral. (Dres. Ledesma, Mitchell y Catucci).

Albornoz, Roberto Heriberto y otros s/rec. de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 16/02/2011

Registro n©°81.11.3 Causan°:13521.

Reincidencia. Validez constitucional del art. 14 del Cédigo Penal. Libertad condicional.

El instituto de la reincidencia no vulnera el ne bis in idem, puesto que la mayor severidad en el cumplimiento
de la sancién que apareja, no se debe a la circunstancia de que el sujeto haya cometido el delito anterior
sino al hecho de haber sido condenado en esa oportunidad y obligado a cumplir pena privativa de la
libertad, lo que pone en evidencia el mayor grado de culpabilidad de la conducta posterior a raiz del
desprecio que manifiesta por la pena, quien, pese a haberla sufrido antes, recae en el delito. La disidencia
consideré que el tratamiento de inconstitucionalidad devenia improcedente puesto que el condenado no
revestia la calidad de reincidente toda vez que habia cumplido privado de la libertad las dos terceras partes
de su condena anterior. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma -en disidencia-).

Guzman, Dario David s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 22/03/2011

Registro n©249.11.3. Causa n°: 12928.

Requisa de automotores.

Corresponde declarar la nulidad de lo actuado y absolver al imputado del delito de trafico de estupefacientes
pues los agentes policiales que, en el marco de una inspeccién rutinaria de talleres de reparacion de
vehiculos realizada de acuerdo a lo previsto por la ley 13.081 de la Provincia de Buenos Aires, encontraron
estupefacientes en el interior de algunos coches y en cajas que se hallaban en el lugar, carecian de

autoridad legal para inspeccionar el interior de los automdviles o revisar cajas, ya que no se demostré que
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estuvieran abocados a la investigacion o esclarecimiento de un delito determinado, ni tuvieran
conocimientos previos que permitiesen vincular al imputado con un delito reprimido por la ley 23.737. (Dres.
Garcia, Yacobucci y Mitchell).
Escubilla, Carlos Antonio s/recurso de casacion.
Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 07/06/2011

Registro n°18573.2. Causa n®: 12525.

Requisa personal. Nulidad. Actitud sospechosa.

No puede considerarse actitud sospechosa para detener a una persona el hecho "que salia de un
asentamiento, y al ver el mévil policial acelerd la marcha"; ya que la actitud sospechosa debe existir al
momento de producirse la detencién. La disidencia considerd que el personal policial actu6é dentro de las

previsiones del art. 230 bis del C.P.P.N. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Fégoli -en disidencia-).

Inostroza, Penino Leonardo s/recurso de casacion.

Magistrados :Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 02/05/2011

Registro n°17687.1. Causa n®: 12570.

Requisa personal. Sospecha razonable.

Resulta valida la requisa que no se motivé Unicamente en el cambio de vestimenta que realizé el menor en
la via publica, sino que a esa accion se le sumdé el inmediato y manifiesto nerviosismo que exhibié el
imputado cuando advirtié que era observado por el policia, la imposibilidad de poder identificarlo por carecer
de documentacion y su persistencia en irse presuroso del lugar, circunstancias que determinaron la requisa
frente a la sospecha de que pudiera estar ocultando elementos provenientes de un delito. (Dres. Mitchell,
Catucci y Riggi).

Colman Palacio, Fabio Miguel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 15/06/2011

Registro n©817.11.3. Causa n®: 13023.

Requisa personal. Sospecha razonable. Recurso de casacion. Nulidad.

Debe entenderse que la actividad de los preventores fue, en principio, llevada a cabo conforme a derecho,
de acuerdo con los arts. 183, 184, inc. 5° 230 y 284 CPPN, habida cuenta que el estado de sospecha

requerido tanto por la ley organica policial como por la procesal -razonablemente inferido del tentado
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alejamiento al advertirse la presencia policial- habia sido previo al procedimiento realizado. La disidencia
sostuvo que el criterio de incorporarse rapidamente y retirarse de un lugar ante la advertencia de la policia
es vago y subjetivo y como consecuencia de ello arbitrario, pues el estado de sospecha debe existir en el
momento mismo en que se produce la interceptacidn en la via publica, ya que es alli cuando la policia debe
tener razones suficientes para suponer que una persona esté en posesién de elementos que demuestran la
comisién de un delito, de lo contrario, una aprehension o requisa ilegal a su inicio no puede quedar validada

por su resultado. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y Maduefo -disidencia-).

Diaz Ruiz, Javier y Godoy, Miguel Angel s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 01/03/2011

Registro n°17332.1. Causan©°:12781.

Requisa personal. Sospecha razonable. Validez.

Corresponde hacer lugar al recurso de casacién interpuesto por el fiscal ya que la detencién y requisa
efectuadas sobre el imputado se llevo a cabo en el marco de las atribuciones que los propios articulos 184,
inc. 5° 230; 230 bis y 284, inc. 4° del Cddigo Procesal Penal de la Nacién; teniendo en cuenta que la
requisa personal puede ser practicada de motu propio por las fuerzas se seguridad sélo excepcionalmente
cuando haya motivos vehementes para presumir que el sujeto lleva sobre su persona cosas que puedan ser
utiles para la investigacion. Este requisito se refiere a la justificacién del acto y a tal fin es importante saber
sobre qué elementos de juicio la prevencion determiné el "estado de sospecha" respecto del individuo
sometido a requisa personal, siendo que éste debe existir en el momento mismo en que se produce la
interceptacion en la via publica pues es alli cuando la policia debe tener ya razones suficientes para
suponer que una persona esta en posesion de elementos que demuestran la comision de un delito; de lo
contrario una aprehensién o requisa ilegal a su inicio no puede quedar validada por su resultado. La
disidencia sostuvo que no existié al momento de la detencién y requisa del imputado el estado de sospecha
requerido por el art. 184 inc. 5° del C.P.P.N., para que la policia actle sin la pertinente orden judicial. (Dres.

Fégoli, Maduerio en disidencia y Rodriguez Basavilbaso).

Rucci, José Ignacio s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/02/2011

Registro n°17267.1. Causan®:11982.

Requisa personal. Validez de la detencidn. Prevencion del delito.

Solicitar documentos en la via publica a las personas -sea mediante controles generales y selectivos en
determinados lugares, o individuales cuando la experiencia profesional lo indique como conveniente o Util
para el mejor cumplimiento de su misién- constituye una de las facultades implicitas que puede
considerarse emanada del poder de policia del Estado y licita mientras se la ejercite razonablemente. La
disidencia sostuvo que no puede considerarse "actitud sospechosa" para detener a una persona el hecho

de "denotar ser de origen extranjero y estar esperando algo" en un lugar a donde con anterioridad se
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habrian realizado procedimientos, ya que la sospecha debe existir al momento de producirse la detencion.

(Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y Maduefio -en disidencia-).

Rojas Seballos, Fredy s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 09/03/2011

Registro n©17391.1. Causa n®: 12660.

Resoluciones del tribunal superior. Caracter obligatorio. Nulidad de la resolucion del inferior que
desatendio lo resuelto por el superior.

La resolucion impugnada que mantuvo la medida de no innovar haciendo caso omiso de lo sefalado por
esta Sala, cuando lo decidido por el tribunal superior resulta de cumplimiento obligatorio para el inferior en la
causa en que fue dictada, afecta gravemente las garantias de la defensa en juicio y del debido proceso,
razon por la cual deviene insanablemente nula. El voto concurrente agregé que lo actuado a posteriori de lo
resuelto por esta Sala es absolutamente nulo pues la jurisdiccién habia quedado agotada por la intervencién

de este Tribunal. (Dres. Mitchell, Ledesma y Catucci -voto concurrente-).

Nitemax S.A. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 01/03/2011

Registro n°132.11.3. Causa n°: 12378.

Retardo de justicia. Delitos de lesa humanidad.

Advirtiéndose una demora injustificada, corresponde hacer lugar al recurso de queja por retardo de justicia,
pues no resulta atendible que habiéndose solicitado en abril de este afno la causa principal a un tribunal que
se encuentra en la misma ciudad y el mismo edificio que el solicitante, ain no haya sido recibida, maxime
dada la importancia institucional que tienen las causas por delitos de lesa humanidad. (Dres. Hornos, Diez
Ojeda y Gonzélez Palazzo).

Liendo Roca, Arturo y otro s/recurso de queja.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 17/05/2011

Registro n°14955.4. Causa n®: 14000.

Robo agravado por haberse cometido en poblado y en banda. Configuracion de la agravante banda.
Participacion de un tercero "campana".
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La afirmacion del a quo, de que el sujeto no habido se encontraba "vigilando" y "controlando" el suceso
desde el exterior del local, carece de sustento objetivo y aparece como una mera conjetura que soélo
encuentra apoyo en la subjetividad de sus postulantes, asi como que el hecho quedaba en grado de conato
debido a que no puede tenerse por acreditado que existié una disposicién de la parte faltante del dinero
durante las cuadras que duré la huida. La disidencia sostuvo que la pena impuesta por el a quo resulta
mayor a la requerida por el fiscal, circunstancia que resulta violatoria del derecho de defensa en juicio.
(Dres. Hornos -en disidencia-, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Sarmiento, Esteban Joel s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 10/06/2011

Registro n° 15055.4. Causan°:12335.

Robo agravado. Arma de fuego descargada. Art. 166 inc. 2°, parrafo tercero del CP.

La conducta es constitutiva del delito previsto en el tercer parrafo del inc. 2° del art. 166 del CP si el arma
empleada en el robo se encontraba descargada, toda vez que el fundamento de la reforma introducida al
mencionado articulo esta consituido por la mayor intimidacidon que sufre la victima de un robo adn cuando el
arma que le es exhibida para concretar el despojo carezca de poder ofensivo. (Dres. Fégoli, Maduefio y

Rodriguez Basavilbaso).

P.,A.MyD., J. R. s/recurso de casacion.

Magistrados :Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 08/06/2011

Registro n©17943.1. Causan°: 11511,

Robo con armas.

Si bien no ha mediado el secuestro del elemento cortante, esto no es ébice para la comprobacién de su uso
en tanto existan otros medios probatorios que permitan mas alla de toda duda razonable inferir que ha
existido un arma como medio calificado para obtener la realizacién del ilicito, asi en el caso se determiné la
morfologia del instrumento en razén de la descripcidén efectuada por la victima, asimismo el uso que hizo la
imputada del elemento punzante y las amenazas proferidas con éste ponen en evidencia que obr6 de
acuerdo al dolo reclamado por el titulo de imputacion calificado escogido en el fallo. La disidencia sostuvo
gue incumbe a la acusacién demostrar qué se ha empleado en la ejecucion del robo y cémo y que lo
resuelto establece una interpretacion del art. 166 inc. 2 C.P. que libera a la acusacién de esa prueba. (Dres.

Yacobucci, Garcia -en disidencia- y Mitchell).

Molina, Roxana Elizabeth s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 04/02/2011
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Registro n°17882.2. Causa n®: 12561.

Robo con armas. Art. 166 inc. 2, parrafo tercero del CP. Momento de utilizacién del arma.

El uso de arma que especializa la figura basica agrava el robo cuando su utilizacién se produce en
cualquiera de los tramos del iter criminis contemplado en la figura simple, es decir, antes del hecho, durante
0 después de cometido para lograr su impunidad, abarcando en éste Ultimo supuesto los actos posteriores
inmediatos e intimamente vinculados con el apoderamiento, realizados por el autor aun cuando recaiga

sobre una persona distinta de la victima. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso).

Beja, Cristian Ariel s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 06/06/2011

Registro n°17932.1. Causa n®: 14024.

Robo simple. Robo agravado por el uso de armas. Concepto de arma impropia. Alcances. Imposicion de
pena mayor a la solicitada por el fiscal.

En ocasion de cometerse un robo, también pueden emplearse cierta clase de objetos que, sin haberse
creado con aquella especifica finalidad, pueden ser utilizados violentamente contra la victima, como si se
tratase de un arma, y que integran el elemento del tipo penal objetivo de la agravante en cuestién. Hay
exceso por parte del a quo, toda vez que impuso una pena mayor a la solicitada por el fiscal. Una de las
disidencias parciales sostuvo que considerar el uso de un cuchillo de cocina, conocido como "tramontina",
para perpetrar el desapoderamiento y calificar la conducta con el agravante del uso de "armas"”, implicaria la
violacion del derecho de defensa en juicio, de maxima taxatividad -derivada del principio de legalidad- que
se erige en una palmaria analogia in mala partem, y la otra disidencia parcial considerd que los jueces no
deben quedar constrefidos a una evaluacién de los hechos, la interpretacion del derecho y a la pena
pretendida por el fiscal. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo -en disidencia parcial- y Diez Ojeda -en disidencia

parcial-).

Hernandez, Jhon Gabriel y otro s/recurso de casacion

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 02/05/2011

Registro n° 14805.4. Causan®:11357.

Sana critica. Delito culposo. Deber de cuidado.

Para establecer si hubo o no culpa en un caso concreto a tenor de las pruebas producidas, éstas deben
evaluarse segun los preceptos de la sana critica (art. 398, ultima parte, CPPN) a fin de determinar si el autor
observé dicho deber de cuidado, mandato generalizante que encierra no solo a la atencion al ordenamiento

juridico, sino que se trata de un concepto mucho mas amplio dado por los parametros de normalidad social
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de las conductas observadas dentro de la actividad de que se trate. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y

Maduerfio).

Gramajo, Horacio Antonio s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 01/03/2011

Registro n©17331.1. Causan°:12837.

Sanciones disciplinarias. Procedimiento administrativo. Afectacion al derecho de defensa. Nulidad.

Corresponde hacer lugar al recurso de casacion, toda vez que no se advierte que la condenada haya sido
asistida por un letrado defensor durante el tramite de la sancion disciplinaria impuesta por la administracién,
pues ello impidié que esa parte pueda ser informada adecuadamente, ofrecer prueba y defenderse de las
acusaciones formuladas. La disidencia considerd, que ni la condenada ni su defensa aportaron elementos
susceptibles de cuestionar las pruebas producidas en el legajo, ni las versiones de los funcionarios del
servicio penitenciario, a cuyo respecto no existe pauta para desacreditar. (Dres. Catucci -en disidencia-,

Mitchell y Ledesma).

Guerrero, Carla Sofia s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 22/03/2011

Registro n©248.11.3. Causan°: 12986.

Secuestro extorsivo. Validez de las declaraciones del imputado ante personal policial. Presencia del fiscal
en el allanamiento. Actas. Imposicion de pena mayor a la pedida por el fiscal. Participacion criminal.

Si se ha descartado el empleo de coaccion y aparece suficientemente demostrada la espontaneidad y
libertad de los datos ofrecidos por el aprehendido, ello exime de examinar la cuestion desde el angulo del
art. 184 incs. 9 y 10 CPPN. El hecho de que la presencia del fiscal no coincida con toda la extension
temporal de la intervencion de la policia no acarrea por si nulidad, maxime si no se alegé que los agentes
de policia hubiesen obrado en exceso de las finalidades que autoriza el art. 227 inc. 5 CPPN. A falta de
acta, o declarada eventualmente su invalidez, la fiscalia debera esforzarse en demostrar, por otros medios,
la existencia del acto, sus circunstancias y sus resultados, asi como, eventualmente, la identidad entre lo
secuestrado y lo puesto a disposicion de la defensa y de los jueces. En tanto los hechos del debate sean
coincidentes con los de la acusacion, el tribunal seréd soberano, en el sentido de estar solo vinculado a la ley
y el derecho, para dar a ese conflicto una calificacién juridica distinta a la de la elevacién a juicio, aun
imponiendo penas mas graves. Si la imputada no tenia el domicilio o poder autonomo segun el plan, para
liberar a la victima del estado de privacién de libertad, su cooperacion -asegurar a la victima en su lugar de
cautiverio y asistirla en sus necesidades primarias- debe ser calificada a titulo de participacion primaria. La
disidencia parcial sostuvo que los jueces no tienen autoridad, como regla, para imponer una pena mas
grave que la requerida en la pretension del acusador porque esta pretension impone un limite a su

jurisdiccién para determinar la pena. (Dres. Garcia -disidencia parcial-, Yacobucci y Mitchell).
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Romano Penne, Carlos Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 01/03/2011

Registro n° 18066.2. Causa n®: 10005.

Sentencia condenatoria. Tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion. Nulidad de requisa
personal. Ausencia de motivos de sospecha suficiente.

El procedimiento no fue realizado dentro del &mbito de atribuciones delegadas a las fuerzas de seguridad y
del marco legal previsto, toda vez que no se advierte que haya mediado alguna circunstancia objetiva que
hubiere habilitado al preventor a detener la marcha del imputado y a su posterior requisa. La disidencia
sostuvo que el intento de evasion al acercarse el personal policial e identificarse como tal, la circunstancia
de arrojar la mochila manifestando que "la hagan desaparecer, que estaba cargada", constituyen razones

suficientes para proceder a la requisa. (Dres. Hornos -en disidencia-, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Castelau, Pablo Andrés s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 02/05/2011

Registro n© 14840.4. Causa n°: 10830.

Sentencia. Arbitrariedad. Omision de considerar extremos conducentes.

Corresponde anular la sentencia que omitié valorar la totalidad de la prueba recogida durante el sumario
pues, mas alla de la circunstancia de que no se demostraron actos puntuales de comercializaciéon de la
droga, el secuestro de otros elementos justo con la droga, mas otros indicios expresamente propuestos en
el alegato fiscal imponian al a quo una declaracion sobre el punto. (Dres. Mitchell, Garcia y Yacobucci).

Bergara, Gerardo René s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 16/06/2011

Registro n© 18740.2. Causa n®:10891.

Sentencia. Firmeza. Doctrina del plenario "Agliero". Vigencia. Computo de la pena.

Sigue vigente en punto a la firmeza de la sentencia la doctrina plenaria sentada por esta Camara en el
plenario "Aglero" que estableci6 que la sentencia adquiere firmeza cuando esta Camara declara
inadmisible el recurso extraordinario. La disidencia expresé que el Tribunal no se encontraba facultado para
practicar el computo de pena respecto del encausado, toda vez que la sentencia condenatoria no habia

adquirido firmeza frente al recurso de queja interpuesto. (Dres. Catucci, Ledesma -en disidencia- y Mitchell).
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Campos, Luis J. O. s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n°139.11.3. Causa n°:13327.

Sentencia. Motivacion. Sobreseimiento. Investigacion incompleta.

Es descalificable el sobreseimiento dispuesto sobre la base de una investigacion incompleta, que recogié la
motivacion aparente de un dictamen fiscal, ya que se sostuvo no probada la maniobra endilgada sin llevar a
cabo la pericia caligrafica solicitada por la querella y tendiente a establecer si el encartado habria

participado en la adulteracién de los cheques cuestionados. (Dres. Mitchell, Garcia y Yacobucci).

Bulaievsky, Carlos Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 11/04/2011

Registro n° 18307.2. Causan°:9184.

Sentencia. Motivacion. Tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion.

El mero secuestro de sustancia estupefacientes, sin posibilidad cierta de determinar si fue un descarte por
parte del imputado al momento de su detencion, ni demostrandose por otros medios la relacion de dominio
del imputado sobre la sustancia, no resulta un indicador eficaz para reconstruir la base factica que sostenga
la imputacion de la condena u otra que residualmente se pudiera elaborar a partir de los dichos policiales y
los deméas elementos de juicio pasados en el debate. La disidencia postulé el rechazo del recurso de
casacioén por entender probado, con el grado de certeza que requiere un pronunciamiento condenatorio, que
el imputado tenia, con el evidente designio de comercializarlo, el material estupefaciente hallado en el

registro vehicular. (Dres. Mitchell -en disidencia-, Yacobucci y Garcia).

Contreras, Claudio Sergio s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 02/03/2011

Registro n©18076.2. Causan°:10110.

Sobreseimiento. Certeza negativa. Disidencia: Delitos de accion publica. Acusador particular.
Imposibilidad de intervenir en solitario.

Por su caracter de sentencia definitiva el sobreseimiento requiere la comprobacion de una certeza negativa
que no puede sustentarse en dudas. La disidencia expres6 que durante la investigacién de los delitos de

accién publica, el acusador particular se encuentra imposibilitado de intervenir en solitario y que en el
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presente caso, se suma la ausencia de requerimiento fiscal de instruccién, en los términos previstos en el
art. 188 del CPPN, que impone que se declare la nulidad de todo lo actuado. (Dres. Catucci, Mitchell y

Ledesma -disidencia-).

Baldonado, Gustavo Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 14/03/2011

Registron©170.11.3 Causa n®: 12602.

Sobreseimiento. Certeza negativa. Produccion de prueba pendiente.

No puede confirmarse un auto desincriminante definitivo si en la investigacion restan la producciéon de
medidas probatorias conducentes a la dilucidacion del suceso denunciado. (Dres. Rodriguez Basavilbaso,

Maduerio y Fégoli).

Starc, Andrés G. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 17/05/2011

Registro n°17797.1. Causan®:13610.

Sobreseimiento. Excepcion de falta de accidn. Falsificacion de instrumento publico.

Resulta insuficiente, para hacer lugar a la excepcion de falta de accién, utilizar el fundamento basado en la
burda falsedad para sustentar la atipicidad de la conducta, toda vez que para determinarla se tuvo que
contar con una pericia y el auxilio de diversos mecanismos técnicos, como ser un microscopio binocular de
hasta 40 aumentos y la aplicacién de fuentes luminicas en diferentes angulos y longitudes de onda. (Dres.

Riggi, Mitchell y Catucci).

Basiglio, Cristian Ariel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 09/05/2011

Registro n©573.11.3. Causan®: 13321.

Sobreseimiento. Falsificacion de documento publico destinado a acreditar la identidad de las personas.

Si bien la enunciacién del art. 361 C.P.P.N. no es meramente taxativa, para recurrir a ese procedimiento se
torna imprescindible que la situacién juridica aparezca como evidente, no resulte necesaria la concrecion
del debate o se modifiquen los propios presupuestos normativos de la imputacién y resulta infundado y
arbitrario que el tribunal oral acuda al argumento de falta de tipicidad que tornaria innecesaria la produccion

de nuevas pruebas y la realizacion del juicio oral y publico para dictar el sobreseimiento de la imputada en
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los términos del art. 336 inc. 3 y 361 C.P.P.N. cuando existen argumentos contrapuestos que dan
consistencia al contradictorio. El voto concurrente agregd que la ley no ha querido dejar a la discrecion del
tribunal oral decidir cuando puede de oficio establecer hechos sin contradiccidn ni recepcion de la prueba en
un juicio publico, oral y contradictorio -art. 363 C.P.P.N.- y cuando seria necesaria su realizacion. (Dres.

Yacobucci, Mitchell y Garcia -en voto concurrente-).

Meéndez, Nélida Argentina s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 1. Resolucién del: 15/02/2011

Registro n©17980.2. Causa n®: 12635.

Sobreseimiento. Falta de fundamentacion. Desbaratamiento de derechos acordados.

Carece de fundamento la resolucion que descarté la comision del ilicito imputado sin tener en cuenta que el
encartado habia recibido de parte del deudor la suma de la que deba cuenta el instrumento cedido a la
querella, haciendo caso omiso de la obligacién que con ella habia contraido, y que el imputado expresé que
pudo celebrar el segundo acuerdo ya que nada le debia a la querella en funcién de los pagos que le habia
efectuado, circunstancia que intentd probar con recibos datados en fecha anterior al momento en que habia

nacido la obligacion. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y Maduefio).

Bagur, Bernardino Jorge s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/03/2011

Registro n©17426.1. Causa n°:10295.

Sobreseimiento. Improcedencia. Ausencia de certeza negativa.

La base argumental utilizada por el a quo, en funcién de la desacertada interpretacion de la génesis del
boleto de compraventa del inmueble, no permite descartar en modo alguno la tipicidad del accionar atribuido
a los imputados. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Ospitaleche, Maria Rosa y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 27/06/2011

Registro n° 15147 4. Causa n°:9964.

Sobreseimiento. Nulidad.
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Corresponde declarar la nulidad del sobreseimiento si los elementos de convicciéon reunidos no permiten
descartar la participacién dolosa de la imputada en los hechos que se le recriminan, con la certeza que
requiere este tipo de pronunciamiento, ya que se la acus6 de organizar la extorsién en grado de tentativa
realizada al propietario de un inmueble -a quien se le habria manifestado que lo dejarian entrar nuevamente
si firmaba un convenio ante escribano en el que restituian los servicios a los ocupantes del edificio- y de las
declaraciones de los testigos surge que su accionar pudo haber adquirido una relevancia que excedia la

intencion de calmar los animos frente a una situacién de conflicto vecinal. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci).

Marrazzo, Laura Marcela s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 03/05/2011

Registro n©544.11.3. Causa n®: 12548.

Sobreseimiento. Presentacion de documentacion aduanera adulterada o falsa.

Carece de fundamentacion el sobreseimiento si el a quo se limité a sefalar que no se habian incorporado
elementos de prueba que permitan despejar la duda en que se fundoé la falta de mérito dictada, sin analizar
debidamente las probanzas incorporadas al proceso y los deberes que tienen los despachantes de aduana,
entre los que se encuentra el de verificar el valor de la mercaderia sobre la que le es requerida la
documentacion para su reexpedicion, pues si bien no se pudo acreditar la participacion de la encausada en
la falsificacion de las facturas con valores inferiores a los originales, ello no le quita responsabilidad por sus
actos propios, ya que la tarea del despachante de aduana no es la de un mero gestor de documentacion
sino que debe tomar los recaudos necesarios tendientes a verificar que las operaciones de importacién o
exportacion se lleven a cabo dentro de los margenes de legalidad establecidos. (Dres. Maduefo, Rodriguez
Basavilbaso y Fégoli).

Ibarra, Graciela Aida s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 16/03/2011

Registro n©17425.1. Causa n®: 12927.

Sobreseimiento. Recurso del fiscal. Vulneracion al principio ne bis in idem.

Si bien se determiné que el imputado no participd en la falsificacion material del documento, hizo uso del
mismo, exhibiéndolo ante el personal policial, por lo que debia investigarse la posible comision de otro
delito. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Ciccone, Julio Cesar s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 11/05/2011

Registro n°14893.4. Causa n®: 8268.
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Sobreseimiento. Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Sobreseimiento. Falta de
fundamentacion.

Carece de motivacion el sobreseimiento si s6lo se enumeran algunas pruebas, desechandose otras sin
explicarse los motivos de la decisién, y la circunstancia de no haberse secuestrado droga en poder del
imputado no puede ser sostenida por los dichos del preventor, ya que se encontraba acompariando al
coimputado en manos de quien se secuestrd el material estupefaciente. La disidencia consider6 que no
habia defectos de fundamentacion en la sentencia impugnada. (Dres. Rodriguez Basavilbaso -en
disidencia-, Maduerio y Fégoli).

Goldaraz, Gonzalo y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 10/05/2011

Registro n°17751.1. Causa n®:9447.

Sobreseiminto prematuro. Delitos de lesa humanidad. Prueba pendiente.

El informe del Ejército Argentino que da cuenta que el conscripto fue dado de baja del servicio militar
obligatorio durante el mes de mayo de 1975 no permite, por si solo, alcanzar la certeza negativa que exige
el pronunciamiento de sobreseimiento revisado de cara a la imputacion que se le cursa al encausado -
privacion ilegal de la libertad y desaparicion forzada de personas-, maxime cuando existen concretas
medidas de prueba por producir y no se han relevado testimonios de otras victimas del sistema represivo
ilegal instaurado antes y/o durante la dltima dictadura militar. (Dres. Hornos, Gonzélez Palazzo y Diez
Ojeda).

Pithod, Carlos Alfredo s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 15/04/2011

Registro n° 14792.4. Causa n°:10856.

Suspension de juicio a prueba. Disconformidad con la reparacion ofrecida. Accion civil. Particular
damnificado.

El articulo 76 bis del Codigo Penal, texto segun la ley 24.316, establece que si el damnificado de un delito
no estad de acuerdo con la reparacién ofrecida por el imputado, en el caso de que el juicio se suspendiere a
prueba tiene expedita la accidn civil correspondiente. De manera pues que, por expresa disposicién de la
ley de fondo, lo resuelto en materia de reparacién del dafo al otorgarse la llamada probation no es
susceptible de recurso por el particular damnificado en sede penal, cuyo disenso respecto del tema debera

viabilizarlo por ante el fuero correspondiente. (Dres. Maduefio, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

O’Gorman, Patricio Jorge s/recurso de casacion.
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Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 21/02/2011

Registro n©17279.1. Causa n®: 13831.

Suspension de juicio a prueba. Omision de audiencia. Nulidad.

Corresponde anular la resolucion del Tribunal Oral ya que de conformidad con las previsiones del art. 293
CPPN, se ha privado al imputado de la oportunidad de expresar los fundamentos sobre los cuales sustento
la solicitud de suspensién del proceso a prueba, e inclusive, se ha cercenado la posibilidad de que en todo
caso aquél mejorara los ofrecimientos indicados en la causa. El instituto de la probation tiene expresa
prevision normativa que en el &mbito formal aseguran su tramite dentro del proceso penal otorgando a las
partes intervinientes el derecho a expresarse en el &mbito de una audiencia tras la cual el érgano judicial
podra pronunciarse sobre el beneficio solicitado. Ante tal previsién legislativa y aunque sea de rigor para su
procedencia la expresa conformidad del representante del Ministerio Publico, no encuentra razén suficiente
para sostener que la realizacion de la referida audiencia signifique un dispendio jurisdiccional, desde que el
cumplimiento de las distintas etapas procesales que el ordenamiento juridico acuerda a los sujetos
intervinientes en el proceso es por naturaleza garantia para las partes, que no puede quedar sometida a la

discrecionalidad del juzgador. (Dres. Fégoli, Maduerio y Rodriguez Basavilbaso).

Gonzalez, Gerardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 23/02/2011

Registro n°17301.1. Causa n®: 14016.

Suspensidn de juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Control de logicidad y
fundamentacion.

Corresponde anular la resolucion que se fundé en la simple mencion de que "en el presente caso la
oposicién fiscal ha sido sélidamente fundamentada, de modo que la misma se transformara en un valladar
que impedira la procedencia del beneficio en trato"; sin que se verifique un examen jurisdiccional de
legalidad y razonabilidad al que debe subordinarse la oposicion de la Fiscal General con arreglo al plenario
"Kosuta". De esa sola referencia no se advierten los motivos por los cuales el a quo consideré que la
oposicién del Ministerio Publico Fiscal se encuentre debidamente fundada. (Dres. Fégoli, Maduefo y

Rodriguez Basavilbaso).

Condolero, Daniel Alejandro s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 22/02/2011

Registro n°17296.1. Causa n®: 14058.
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Suspension de juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Fundamentacion.

Cuando el fiscal expresa su oposicién a la suspension de juicio a prueba no ejerce jurisdiccion sino que
manifiesta su voluntad de continuar ejerciendo la accién. Y puesto que la suspension del proceso a prueba
no es otra cosa que la suspension del ejercicio de la accién penal, el tribunal, que carece de poderes
auténomos para su promocién y ejercicio, tampoco tiene poder de decision sobre la suspensién de ese

ejercicio. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Fégoli).

Tradatti, Carlos Adrian y otros s/recurso de queja.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 22/03/2011

Registro n° 17463.1. Causa n°:14296.

Suspension del juicio a prueba. Antecedentes penales. Pena de ejecucion condicional.

Debe desestimarse necesariamente el pedido de suspension del juicio a prueba, cuando la razén por la que
el Ministerio Publico se opuso radica en que en el caso de recaer una eventual condena sobre el imputado,
la misma sera de cumplimiento efectivo en orden a que entre su condena anterior y los hechos que dieron
origen a las actuaciones se verifica transcurrido el plazo previsto en el art. 27 del Cddigo Penal. (Dres.
Rodriguez Basavilbaso, Maduefio y Fégoli).

Huayrafia Mendoza, Mario Francisco s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduero, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : I. Resolucién del: 04/04/2011

Registro n©17516.1. Causan©®: 14222,

Suspension del juicio a prueba. Art. 76 bis del CP. Procedencia. Dictamen fiscal no vinculante. Pena de
inhabilitacion Reparacion del dafio. Concurso preventivo.

El dictamen del Fiscal sobre el pedido de suspension del juicio a prueba no resulta de caracter vinculante.
La interpretacion que se impone es aquella que no contempla como obstaculo a la procedencia de la
suspension del proceso a prueba que el delito de que se trate tenga prevista pena de inhabilitaciéon, a
menos que lo sea en la modalidad absoluta. A fin de asegurar el aspecto reparador caracteristico de la
suspension del juicio a prueba, contenido en el tercer parrafo del art. 76 bis del CP, se requiere que el
imputado ofrezca hacerse cargo de la reparacién del dafo en la medida de lo posible. Corresponde anular
la resolucion impugnada que, amén de la genérica consideracién de que el concurso preventivo no importa
el desaporderamiento del patrimonio sino algunas restricciones, pero que sobre el resto de los bienes el
concursado tiene plena disponibilidad (arts. 15 y 16 de la ley 19.551), no se hizo referencia concreta a las
reales posibilidades econdmicas del encausado que evidenciaran que hubiese sido factible la realizacién de
otro ofrecimiento reparatorio del dafo irrogado mediante la conducta que ahora se le imputa que, en las

cicunstancias del caso, pudiese considerarse razonable. (Dres. Hornos, Gonzéalez Palazzo y Diez Ojeda).

Olivera, Sergio s/recurso de casacion.
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Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 04/04/2011

Registro n© 14707 4. Causa n®: 13258.

Suspension del juicio a prueba. Calidad de funcionario publico.

No resulta razonable denegar la suspensién del juicio a prueba al imputado, por la sola circunstancia de que
revestia en la Policia Federal Argentina, cuando el hecho cometido -presentar un certificado apécrifo por
ante sus superiores con el objeto de obtener una licencia médica- no denota siquiera un minimo abuso de
funcion para perpetrar el delito atribuido, maxime si fue el propio imputado quien solicité su baja de la
institucién, y cuenta con consentimiento fiscal para el otorgamiento del instituto y la parte damnificada

acept6 la reparacion ofrecida. (Dres. Riggi, Mitchell y Catucci).

Cabral, Walter Ivan s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 07/06/2011

Registro n°763.11.3. Causa n®: 13582.

Suspension del juicio a prueba. Caracter vinculante de la oposicion del Ministerio Publico Fiscal.

La negativa del Ministerio Publico Fiscal sélo puede ser dejada de lado por cuestiones de logicidad y
fundamentacién es decir, cuando su oposicion no esta fundada de conformidad con la legislacién aplicable
sino en consideraciones referidas a circunstancias facticas que, méas all4 de su personal punto de vista, no
cumplen sustancialmente uno de los requisitos formales para no acordar la suspensién del juicio a prueba,
supuesto que no se da en el sub lite toda vez que el Fiscal se ha opuesto a la concesién del beneficio con
fundamentos y razones ajustadas a derecho al encontrarse el imputado privado de libertad en otro proceso,
dandole asi a su postura el caracter vinculante que le acuerda la ley. La disidencia expreso6 que las razones
brindadas por el fiscal general al oponerse a la concesion del instituto no constituyen un juicio de
oportunidad sostenido en razones de politica criminal vinculadas con el caso concreto, sino que se refieren
exclusivamente al hecho de que el imputado se encuentra detenido. (Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma -en

disidencia-).

Anampa Vazquez, Carl Hans s/rec. de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 23/02/2011

Registro n°108.11.3. Causa n®: 12937.

Suspension del juicio a prueba. Funcionarios publicos.
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Lo determinante para apreciar si una persona es o no funcionario publico es el encargo o "delegatio" estatal
para declarar o ejecutar la voluntad del Estado en el cumplimiento de la funcién publica. Resulta
incuestionable la condicién de funcionario publico de quien actu6 como profesional médico -al servicio del
Estado- dentro de instituciones de la Policia Federal Argentina y resulta ajustada a derecho la denegatoria
de la suspensién del juicio a prueba al ser incuestionable que el hecho que dio origen a la causa se ha
producido en un ambito no ajeno a la competencia estatal. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez
Basavilbaso).

Petryszyn, Miguel Teodoro s/recurso de casacion.

Magistrados :Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 29/03/2011

Registro n©17492.1. Causan©°:14379.

Suspension del juicio a prueba. Incumplimiento de la obligacién de la reparacion del dafio. Revocatoria.

No resulta viable revocar la suspension del juicio a prueba decretada, por incumplimiento de cuotas que
conformaban la reparacién del dafo economico, sin atender previamente, la circunstancia de que la
imputada se present6 ante el tribunal y manifestdé su deseo de regularizar su situacién con el resto de las
cuotas. (Dres. Catucci, Mitchell y Riggi).

Loprese, Rosana s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 26/04/2011

Registro n°507.11.3. Causa n°:13059.

Suspension del juicio a prueba. Individualizacion del monto del dafio a reparar. Posibilidades socio
econdmicas del imputado.

Tratandose la suma ofrecida por el imputado para reparar el dafio causado, coherente en relacién con su
nivel socio-econémico, la oposicién fiscal sostenida en razén de esa suma resulta infundada. (Dres. Catucci,
Mitchell y Riggi).

Buioli, Gaston Alejandro s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 28/04/2011

Registro n©513.11.3. Causan°:13410.

Suspension del juicio a prueba. Intervencion de la victima. Audiencia art. 293 CPPN.
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Debe anularse la denegatoria del beneficio si no se dio intervencidon al delegado liquidador, como
representante de los intereses de la sociedad en liquidacion forzosa -presunta damnificada de la imputada
administracién infiel-, sino que sin audiencia de la victima el tribunal se subrogé de oficio en la
consideracion de sus eventuales pretensiones e intereses, y concluyé que la reparacién ofrecida era
irrazonable. El voto concurrente entendié que el ofrecimiento del imputado demuestra de modo suficiente la

vocacion de remediar el conflicto. (Dres. Mitchell -voto concurrente-, Garcia y Yacobucci).
Pocovi, Jorge Alberto s/recurso de casacion.
Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.
Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : II. Resolucién del: 28/03/2011

Registro n°18194.2. Causan®:13673.

Suspension del juicio a prueba. Monto del ofrecimiento de reparacion del dafo. Posibilidades de
cumplimiento. Admisibilidad.

Resulta arbitraria la oposicién del Ministerio Publico basada exclusivamente en la desproporcion entre el
monto ofrecido por los imputados y el dafo supuesto que habrian causado. (Dres. Catucci, Mitchell y

Ledesma).

Verdugo Cardenas, Esteban y Vidal, Miguel Angel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 29/04/2011

Registro n°516.11.3. Causa n®: 12931.

Suspension del juicio a prueba. Nuevo hecho delictivo. Revocacion de la probation. Tribunal competente.

Incumplimiento de las tareas.

De verificarse la comision de un nuevo hecho delictivo durante el periodo de la suspensién del juicio a
prueba, corresponde al tribunal oral resolver acerca de la revocacion del beneficio siempre que existiese
una sentencia condenatoria firme que declare la responsabilidad penal por dicho acto, entonces, mal puede
dejarse sin efecto la suspensién mientras el imputado se encuentra sometido a proceso en razén del
principio de inocencia, o que permite concluir que el tribunal oral no se encontraba facultado para adoptar la
decision dispuesta de revocacion sino que, por el contrario, es el juez de ejecucidon el competente para
decidir sobre la revocatoria o subsistencia del beneficio s6lo en los supuestos de incumplimiento o
inobservancia de las condiciones, imposiciones o instrucciones establecidas por el érgano judicial

competente. (Dres. Catucci, Mitchell y Ledesma).

Marquez, Ever Dionel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : lIl. Resolucién del: 18/03/2011

Registro n©220.11.3. Causa n®: 12903.
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Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal.

Carece de fundamentacion la denegatoria del beneficio que omitio el control de legalidad y fundamentacion
del dictamen fiscal pues el a quo se hizo eco, sin un analisis concreto y razonado, de un argumento del
fiscal que resulta errado y es aquel segun el cual la existencia de condenas anteriores obsta a la concesion
del beneficio, ya que debid advertir que cada una de las sentencias condenatorias que pesa sobre sendos
imputados ha sido dictada en violacion a las reglas del concurso y en esas condiciones el tribunal se

encuentra habilitado a imponer una pena de ejecucion en suspenso. (Dres. Yacobucci, Mitchell y Garcia).

Diaz, Oscar Ricardo y Pernas, Alberto Ignacio s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il Resolucién del: 28/03/2011

Registro n° 18195.2. Causan°:13688.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal.

Cuenta con una suficiente fundamentacién la denegatoria del beneficio si, segin constancias de los
informes del Registro de la Propiedad, los imputados serian titulares de varios dominios en la Provincia de
Buenos Aires, ello da cuenta de una situacion patrimonial que, eventualmente, permitiria incrementar el
ofrecimiento efectuado hacia un monto méas cercano a las pretensiones de la victima y, paralelamente,
corresponde declarar la nulidad parcial de lo resuelto respecto del tercer coimputado, en tanto los jueces
omitieron efectuar examen alguno de su situacion economica. (Dres. Diez Ojeda, Hornos y Gonzéalez

Palazzo).

Alves, José Antonio y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 29/03/2011

Registro n© 14682.4. Causa n°:13259.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal.

Esta debidamente fundado en razones de politica criminal la denegatoria de la suspensién del juicio a
prueba, si se tuvo en cuenta tanto el monto de reparacion del perjuicio como la calidad de la maniobra
urdida en dos cartulares, cuyo destino era para el bien comudn de los beneficiarios de una entidad, maniobra
en la cual intervinieron nueve personas, cualesquiera hubiere sido la indole de su intervencion. (Dres.
Catucci, Mitchell y Riggi).

Yafar, Christian Gastén y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 02/06/2011

Registro n©719.11.3. Causa n®: 12956.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal.

No resiste el juicio de razonabilidad exigido para oponerse a la concesiéon de la suspensién del juicio a
prueba el dictamen fiscal que se basé en la pena de inhabilitacién especial prevista en el art. 20 bis inc. 3°
CP, por entender que como el delito fue cometido en perjuicio de la empresa que habia depositado en la
imputada su confianza, corresponderia, en caso de ser condenada, una pena de inhabilitacién, toda vez que
el tipo penal reprochado no prevé la inhabilitacién que proyecta el fiscal general y no cabe sujetar la
procedencia de la suspension del juicio a prueba a la aplicacion eventual y facultativa para el juez, de la

pena de inhabilitacion prevista en dicha norma. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y Maduefio).

Lopez, Paola Marta s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 28/06/2011

Registro n°18080.1. Causa n®: 14457.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Caracter vinculante de la
oposicion fiscal. Razones de politica criminal.

Resulta vinculante la oposicién del fiscal que fundamenté su rechazo a la suspensién del juicio a prueba la
circunstancia de que el hecho resulta de suma gravedad por haber ocurrido en la via publica, en el cual hay
aspectos que no le resultan claros y que hay razones de politica criminal tendientes a evitar la comision de
estos hechos de violencia que le llevan a concluir que la pena a solicitar no seria de ejecucién condicional.

(Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueiio y Fégoli).

Campero, Sergio Gustavo s/recurso de casacion.

Magistrados :Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 31/05/2011

Registro n°17903.1. Causa n®: 14376.

Suspensidn del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Caracter vinculante del dictamen.

Es descalificable la concesién de la suspensién del juicio a prueba, mediando oposicidn fiscal, si ésta esta
debidamente motivada, ya que se fundd en que la calificacién asignada a los hechos en el requerimiento de
elevacion a juicio no se ajustaba a los mismos y por ello la necesidad de la realizacién del debate oral, asi
como también que dadas las caracteristicas de los sucesos, la eventual condena no seria de ejecucion
condicional. La disidencia sostuvo que la oposicion era meramente aparente, al no hacer explicito por qué
pretende la realizacién del juicio y en su caso qué persigue que se decida. (Dres. Yacobucci, Mitchell y

Garcia -en disidencia-).
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Soto Cuellar, Wilson Eduardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 12/04/2011

Registro n°18312.2. Causa n°: 12965.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Caracter vinculante del dictamen.
Razones de politica criminal. Recurso del Fiscal.

Resulta vinculante la oposicion del Ministerio Publico a la suspension del juicio a prueba, toda vez que el
dictamen por el emitido fue fundamentado en razones de politica criminal-con sustento en la resolucion PEN
n° 97/09 relativa a los delitos de corrupcion y en aplicacién al caso en que se investiga la conducta de

funcionarios de la AFIP -DGI- sin presentar vicios de razonamiento y logicidad. (Dres. Catucci, Mitchell y

Riggi).

Fantini, Stella M. y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 08/04/2011

Registro n°374.11.3. Causa n°:13029.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Control de logicidad del dictamen
por parte del tribunal.

Toda vez que el tribunal a quo soslay6 brindar los fundamentos auténomos relativos al segundo control de
legalidad, al momento de decidir la concesion de la probation, pues ha fundado el rechazo del beneficio
solicitado exclusivamente en la negativa del Ministerio Publico Fiscal, vulnerando asi la garantia de igualdad

ante la ley inherente a todo estado de derecho. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos).

Roblado, Ménica Alejandra s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 16/02/2011

Registro n© 14498.4. Causan°:13201.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Cuestiones de politica criminal.
Falta de fundamentacion.

Es nula la denegatoria de la suspensién del juicio a prueba, puesto que ni el tribunal ni la Fiscal han
precisado cuales serian las especificas razones para arribar a la conclusibn de que la entidad y
trascendencia de la conducta juzgada permitian considerarla un hecho grave, ni que en el supuesto

procediese la imposicion de una pena de cumplimiento efectivo, ya que se imputé al encartado haber
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realizado un plan de evacuacion de un jardin maternal falsificando la firma de un ingeniero y se sostuvo la
conveniencia de realizar el juicio oral invocando la tragedia "Cromagnon” sin especificar los motivos para

relacionarla con el caso. (Dres. Hornos, Gonzdalez Palazzo y Diez Ojeda).

Cano, Miguel Angel s/recurso de casacidn.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 14/06/2011

Registro n° 15064.4. Causa n®: 13577.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Delito de abuso sexual de

menores.

Corresponde anular la decision del a quo, puesto que al momento de analizar si correspondia o no el
otorgamiento del instituto, realizd6 una somera mencién a la situacién personal del encartado centrando su
posicién en el hecho de la posible condena de ejecucién condicional que podria recaer en autos, sin hacer
mencién alguna o analizar la concreta gravedad de la imputacién que pesa por sobre el imputado. (Dres.

Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Brizuela Roa, Antonio s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 27/06/2011

Registro n°15152.4. Causa n®: 13625.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Dictamen fiscal no vinculante.
Falta de fundamentacion.

A los fines de decidir la improcedencia de la suspensién del juicio a prueba no basta la mera afirmaciéon que
atento la oposicién del Fiscal, no corresponde hacer lugar al instituto, sino que el tribunal debié motivar
adecuadamente la concesion o no del beneficio impetrado, toda vez que el dictamen del fiscal sobre este
pedido no resulta de caracter vinculante, por lo corresponde anular la resolucién que rechazé el pedido de
suspension del juicio a prueba y remitir al tribunal de origen para que, previa realizacion de la audiencia
prevista en el art. 293 del CPPN, dicte una nueva resolucion. La disidencia parcial consideré que no era
necesaria la realizacién de una nueva audiencia en los términos del art. 293 del CPPN en virtud de la
cercania de la audiencia oportunamente practicada. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda -en

disidencia parcial-).

Juan, Fernando Carlos s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 07/04/2011

Registro n©14733.4. Causa n®: 13352.
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Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Falta de fundamentacioén. Control
de logicidad.

Si el Tribunal Oral no expres6 los motivos por los cuales consideraba fundada la oposicion del
representante del Ministerio Publico, han incumplido el deber de motivar sus resoluciones. Dicha falencia
conlleva la declaraciéon de nulidad de la resolucion impugnada por violentar las garantias constitucionales
del debido proceso y defensa en juicio contenidas en el art. 18 de la Constitucién Nacional. (Dres. Hornos,

Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Belingeri, Mdnica Alejandra s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 28/02/2011

Registro n© 14528.4. Causan°:13251.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Falta de fundamentacién.
Intervencion anterior de la Camara Nacional de Casacion Penal. Nueva vista al Fiscal. Principios de

progresividad y preclusion. Abuso sexual.

Habiéndose cumplido acabadamente los actos procesales previstos por el art. 293 CPPN sin que se
hubiese declarado la nulidad de ninguno de ellos, el a quo no se encontraba habilitado a correr nueva vista
a la representante fiscal , sino que, tal como lo ordenara esta sala en su anterior intervencién, su tarea
residia en efectuar el control ausente sobre el primigenio dictamen fiscal. La disidencia sostuvo que un
temperamento distinto al llevado a cabo por el a quo, implicaba resolver sobre la procedencia del beneficio,
contando solamente con las constancias obrantes en un acta confeccionada a propdésito de una audiencia
que se realiz6 ante otros magistrados de mérito, sin tener siquiera conocimiento de visu respecto de las
partes, esta opinidon no habria conformado una solucién acorde con las funciones propias de un tribunal oral,
ni con los principios que alumbran el instituto en cuestion, y entonces, concluyé que las razones aportadas
por la sefiora fiscal para propiciar el rechazo de la procedencia del beneficio, no se originaron en pautas
libradas al azar, sino que ha sido guiada por criterios de admisibilidad legal, vinculados con la imposibilidad
de una condena condicional para el caso concreto, en orden a la presunta comisién de un delito cuyo
minimo legal esta constituido por una pena de tres afios de prision. (Dres. Hornos -en disidencia- Diez

Ojeda y Gonzélez Palazzo).

Martinez, Santa Isabel y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 28/02/2011

Registro n© 14532.4. Causan°:13151.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Lesiones culposas.
"Autoinhabilitacion™.

No se encuentra debidamente fundada la oposicion fiscal a la concesion del beneficio pues la imposicién,
como regla de conducta, de la "autoinhabilitacion" del encartado para la actividad vinculada directamente
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con el delito objeto de imputacién, exigencia que no se encuentra dentro de las previsiones del art. 27 bis

CP. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez Basavilbaso).

Lipovez, Jorge Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 09/03/2011

Registro n©17372.1. Causan®:14170.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Monto de la pena. Concurso de
delitos.

Si bien los minimos previstos para los delitos endilgados admiten una condena de ejecucion condicional,
ello no conmueve el hecho de que atento el concurso real que se verifica en la situacion procesal de la
imputada, el fiscal puede llegar a pretender una pena de efectivo cumplimiento y tal fundamento para
sostener la oposicion al beneficio no es materia del control jurisdiccional, sin que se observe que resulte
arbitrario o discriminatorio. La disidencia postulé la anulacion de lo resuelto, por considerar que el a quo no
emprendié de modo suficiente el control de logicidad y fundamentacion exigible, maxime cuando el
argumento opuesto por el fiscal fue desautorizado por la CS en el fallo "Acosta". (Dres. Yacobucci, Mitchell y

Garcia -en disidencia-).

Valerio Moncién, Angela s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 16/03/2011

Registro n°18156.2. Causa n®: 13566.

Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Pena de inhabilitacion. Aplicacion
de "Acosta" y "Norverto" de la CSJN.

Corresponde hacer lugar al recurso de casacion recepcionando la doctrina sentada por la CSJN in re
"Acosta" y "Norverto" en la que se soslay6 implicitamente el 6bice que sostenia esta Sala para la concesion
del beneficio de la suspensién del juicio a prueba cuando el delito fuese sancionado con pena de
inhabilitacion, no pudiendo imponerse como regla de conducta, por lo que la oposicion fiscal, en este
aspecto, no supera el examen de logicidad exigido. (Dres. Maduefio, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli)
Gdmez, Alberto Leonardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 15/06/2011

Registro n°18010.1. Causa n®: 14451.
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Suspension del juicio a prueba. Oposicion del Ministerio Publico Fiscal. Situacion de otros coprocesados.

Corresponde declarar la nulidad de la suspensién del juicio a prueba si el fiscal basé su postura contraria a
la concesion del beneficio a favor de dos de los imputados, en la posibilidad cierta de que se afecte la
prosecucién de la accion penal respecto del otro participe del hecho en un futuro debate. La disidencia
postuld el rechazo del recurso por entender que el fundamento de la oposicion fiscal no se cifie a la
situacién de los reclamantes del juicio a prueba, sino de un tercer coprocesado y se centr6 en razones
legales basadas en el desarrollo de la propia actividad fiscal sin tener en cuenta que el examen de los
institutos debe efectuarse en funcion del sujeto mas importante del proceso, que no es otro que el propio

justiciable, cuyos derechos tienen prioridad de atencién. (Dres. Catucci -disidencia-, Riggi y Mitchell).

Gaona, German Pablo y Sala, Maximiliano Sebastian s/recurso de casacion.

Magistrados :Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 29/06/2011

Registro n©905.11.3. Causan°:13143.

Suspension del juicio a prueba. Pago previo del minimo de la multa.

Debe exigirse el pago minimo de la multa previo a otorgarse el beneficio de la suspension del juicio a
prueba, pues la accién penal por el delito de contrabando es Unica y las penas de prisidon y las accesorias
como la multa, son penas que pertenecen a la misma y Unica accion penal con independencia de la peculiar
organizacién de los procedimientos para la aplicacién de sanciones, ello implica que la suspensién del
ejercicio de la accion penal también constituye un obstaculo procesal para la tramitacién del procedimiento
ante la administracién, dependiente del resultado del proceso judicial, para la determinacién de la multa. La
disidencia sostuvo que el pago del minimo de la multa al que alude el art. 76 bis CP no resulta de aplicacién
a casos en que la imposicidn y determinacién de la multa -art. 876 inc. b CA- tiene ambito de sustanciacién
en sede administrativa -art. 1026 inc. b CA-, sin perjuicio del eventual control judicial, y nada obsta a que el
querellante pueda eventualmente exigir su pago en el ambito que corresponda. (Dres. Maduefio -en

disidencia-, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Riveiro Rivas, Luis s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 22/06/2011

Registro n° 18054.1. Causan©°:14426.

Suspension del juicio a prueba. Pena de inhabilitacion conjunta.

Ante lo resuelto por la Corte Suprema en "Acosta” y "Norverto", la pena de inhabilitacion no impide la
concesion de la suspensién del juicio a prueba. No podra denegarse un pedido de suspensién de juicio a
prueba que cumpla con los requisitos legales, pues el dictamen fiscal, como la resolucién que la rechace
deberadn ser legalmente fundadas siempre que concurra un impedimento juridico. (Dres. Rodriguez

Basavilbaso, Maduerio y Fégoli).
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Sanchez, Héctor Eduardo; Virzi Fernandez, Sylvia Renee s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 10/05/2011

Registro n°17755.1. Causa n®: 14438.

Suspension del juicio a prueba. Plazo de duracion.

Las instancias jurisdiccionales anteriores carecian de jurisdiccién para restringir el derecho del imputado a la
suspensidn del juicio a prueba mas alla del término de un afio admitido por el fiscal. El voto concurrente
expresd que el plazo de duracién de la suspension del juicio a prueba establecido por el "a quo" no resulta
adecuado toda vez que no se encuentra acreditado que la conducta reprochada al encausado hubiera
implicado una afectacion al servicio del transporte publico, mas alld del dafio ocasionado al rodado en
cuestién, razon por la cual, corresponde reducirlo a un ano. La disidencia consider6 que el recurso era
inadmisible por la insuficiencia en el sustento de la alegada causal de aribitrariedad. (Dres. Diez Ojeda,

Gonzalez Palazzo -segun su voto-, Hornos -en disidencia-).

Salas, José Jovino s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 15/04/2011

Registro n°14802.4. Causa n®: 13023.

Suspension del juicio a prueba. Reparacion econémica. Tentativa de extorsion.

Es inadmisible el recurso de casacion interpuesto contra el pronunciamiento que suspendié el proceso a
prueba y eximié a los imputados del pago de la reparacién del dafo ocasionado pues la querella no ha
demostrado que el monto ofrecido resulte exiguo en base a las posibilidades econémicas de los encartados.
Si los imputados fueron procesados por el delito de extorsién en grado de conato, la entrega de dinero
sefialada por el querellante obedecid a la relacién laboral que ligaba a las partes y no puede formar parte

del perjuicio ocasionado. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Madueiio y Fégoli).

Garcia, Maria C.; Starosta, Daniel M. s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 23/06/2011

Registro n° 18049.1. Causan®: 14651.

Suspension del juicio a prueba. Requisitos. Pago previo del minimo de la multa.

La verificacién del pago del monto minimo de la multa, exigido por la norma como requisito para el
otorgamiento de la suspensién del juicio a prueba, no es un adelanto de pena, ni se encuentra en pugna con

las garantias constitucionales de defensa en juicio, debido proceso vy juicio previo, sino que simplemente se
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trata de la satisfaccién de una condicion fijada para la concesién del instituto. La disidencia expres6 que la
decisién impugnada que suspendio el proceso a prueba e impuso el pago del minimo de la multa contempla
en el art. 94 del CP no resulta ajustada a derecho, dado que el pago del minimo de la multa no puede ser
invocado a los fines de la aplicacion del instituto en tratamiento. (Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma -en

disidencia-).

Russo, Roberto Andrés s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 24/02/2011

Registro n°©109.11.3. Causa n°:12877.

Suspension del juicio a prueba. Resarcimiento econémico. Capacidad del imputado de afrontarlo.

No es viable exigir un monto de resarcimiento econémico a la victima con una cantidad que el imputado no
pueda afrontar. Se trata de comprobar, en este instituto, que el imputado realice un esfuerzo sincero para
reparar el dano, que no implica exigencias desproporcionadas respecto de su capacidad personal para
afrontar la obligacién. Este instituto no persigue un fin netamente resarcitorio sino que procura brindar una
respuesta a la victima mediante alguna forma de compensacién frente al perjuicio que le pueda haber
causado. (Dres. Gonzalez Palazzo, Diez Ojeda y Hornos).

Bonello, Juan Antonio s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 04/02/2011

Registro n© 14427 .4. Causan°:12919.

Suspension del juicio a prueba. Revocacion por la comision de un nuevo delito. Requisito de sentencia
condenatoria.

La comisidén de un nuevo delito prevista como causal de revocacién en el instituto de la suspension del juicio
a prueba, implica la existencia de una sentencia condenatoria firme que declare al nuevo hecho imputado
como delito, recaida dentro del plazo de prueba. La disidencia arguyé que corresponde revocar la
suspension del juicio a prueba puesto que el imputado al momento de cometer el nuevo delito, conocia la
obligacién que tenia de no cometer nuevos delitos hasta tanto transcurrieran los dos anos fijados por el
tribunal a quo, y sin embargo, incumplié dicha obligacion. (Dres. Rodriguez Basavilbaso -en disidencia-
Maduenio y Fégoli).

Fedulio, Miguel Angel s/recurso de casacidn.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 06/04/2011

Registro n° 17540.1. Causa n°:14052.
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Suspension del juicio a prueba. Revocatoria. Tribunal competente: Juzgado de Ejecucion Penal.
Audiencia prevista en el art. 515 del CPPN.

Corresponde declarar la nulidad de la revocatoria de la suspension del juicio a prueba dictada por un
tribunal que carecia de competencia -Tribunal Oral-, debiendo remitirse las actuaciones al Juez de
Ejecucion Penal, a fin de que, previo a celebrarse la audiencia prevista en el art. 515 del CPPN, dicte un

nuevo pronunciamiento. (Dres. Mitchell, Catucci y Ledesma).

Cardama, Gerardo José s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 14/03/2011

Registro n©177.11.3. Causa n®: 12960.

Suspension del juicio a prueba. Sentencia. Motivacion.

Carece de motivacion el pronunciamiento que se limitdé a sefialar que sin perjuicio de que el imputado no
posee antecedentes penales condenatorios y que el fiscal habia prestado conformidad para el otorgamiento
del instituto, consideraba necesaria la realizacién del debate en virtud de la entidad de los hechos
imputados y a fin de analizar la modalidad de la pena a imponer, sin analizar siquiera minimamente en qué
consiste la supuesta gravedad de los hechos ni brindar las concretas razones por las que consideré que la

pena a imponer podria ser de cumplimiento efectivo. (Dres. Gonzélez Palazzo, Hornos y Diez Ojeda).

Galvez, Eduardo Michel s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 18/05/2011

Registro n° 14962.4. Causa n®: 13576.

Suspensiodn del juicio a prueba. Unificacion de condenas. Hecho cometido con posterioridad a la
iniciacion del proceso. Condena firme.

A los fines de la procedencia de la suspension del juicio a prueba, el dato de que el minimo de la escala
penal legalmente prevista para el delito o concurso de delitos de que se trate no supere los tres afios de
prision debe ser ponderado en forma conjunta con la concreta gravedad de los hechos cuya comision se le
atribuye al encausado y las restantes pautas contenidas en los arts. 40 y 41 CP, para evaluar, en orden a lo
dispuesto por el art. 26 CP, la posibilidad de aplicacién de una condena de ejecucion condicional en el caso

concreto. (Dres. Hornos, Gonzdalez Palazzo y Diez Ojeda).

Schwarfeld, Enrique Efrain s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 28/02/2011
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Registro n° 14537 .4. Causa n°:12883.

Suspension del procedimiento penal. Art. 3°ley 26.476. Regularizacion tributaria.

La simple reserva o la manifestacion de voluntad para adherirse al régimen de la ley "regularizacion
impositiva, promocién y proteccion del empleo registrado con prioridad en PYMES vy exteriorizacion y
repatriacién de capitales”, no constituye el acogimiento al mismo, previsto en el art. 3° ley 26.476, que

habilita la suspension del proceso. (Dres. Maduefio, Garcia y Yacobucci).

Herrera, Toribio Anastasio y otra s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il Resolucién del: 23/06/2011

Registro n° 18792.2. Causa n°:14063.

Tenencia de arma de fuego y robo agravado por el uso de arma de fuego. Concurso aparente.
Inconstitucionalidad del art. 189 bis inc. 2° -parrafo 8°- del CPPN.

Si no se ha incorporado a la causa ninguna evidencia que permita asegurar que la finalidad de la
detentacién del arma sea otra que su utilizacién para la comisién del delito de robo, se presenta un
supuesto de concurrencia aparente entre los delitos involucrados. Resulta inconstitucional el art. 189 bis inc.
2° -péarrafo 8°- del CPPN. La disidencia expresé que si bien, por regla la tenencia de arma de guerra se ha
enlazado casi siempre en un concurso real con otros delitos, en el caso, estamos en presencia de un
concurso ideal, pues, a tenor de lo que se ha probado en el fallo, la tenencia de arma de uso civil no ha
tenido otro fin que la comisién del desapoderamiento, y es asi que sin perder su autonomia, se incorpora al
robo calificado tentado; y que no resulta inconstitucional la agravante prevista en el articulo 189 bis, inc. 2°,
parrafo octavo, del CP pues la valoracion del antecedente condenatorio no vulnera el principio ne bis in

idem. (Dres. Ledesma, Catucci -en disidencia- y Mitchell).

Arias, Walter Elvio; Gonzalez, Yurika Solange; Gonzalez Muniz, lvan Marcelo s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 25/02/2011

Registron©114.11.3. Causa n®:12792.

Tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion. Validez del procedimiento. Agravante art. 11
ley 23.737.

La circunstancia de que la noticia anénima se haya dado ante dos fuerzas distintas no acarrea nulidad en el
procedimiento, ni convierte a las tareas de investigacién en una "excursién de pesca", sino que tan solo
podria arrojar cierta desprolijidad en la forma en que comenzé a investigarse la finca y sus habitantes, que
fue rapidamente subsanada mediante la acumulacion de los actuados. Si dentro de la vivienda se

encontraban varias personas e incluso luego de ingresar los testigos se incautaron proyectiles, resulta una
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precaucion légica que previamente se haya asegurado la zona para evitar que los testigos corran peligro. La
falta de notificacion de realizacién de un peritaje no resulta un elemento que conlleve su nulidad, puesto que
la parte carece de perjuicio en razén de la posibilidad de reproduccién. No caben dudas acerca de la
configuracién de la comercializacion de estupefacientes atento la cantidad de sustancia secuestrada, la
forma en que estaba fraccionada, el sitio donde se guardaba, la concurrencia de personas al domicilio y al
contenido de las filmaciones efectuadas. Es aplicable la agravante del art. 11 ley 23.737 si el delito se
cometio en las inmediaciones de un centro de rehabilitacion de adolescentes que se encuentra vigilado por
el Servicio Penitenciario Nacional. La edad de treinta y ocho afos y el tener un hijo son indicadores de
madurez por parte del imputado que pueden ser ponderados como circunstancias agravantes de la pena. La
disidencia parcial sostuvo que, en tanto la agravante del art. 11 inc. e ley 23.737 requiere la acreditacién de
una especial puesta en peligro del bien juridico tutelado mediante la proyeccién de la actividad prohibida
sobre los ambitos que enumera, el a quo omitid cualquier consideracién al respecto. (Dres. Gonzalez

Palazzo, Hornos y Diez Ojeda -en disidencia parcial-).

Pereyra, Juan Alfonso s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : IV. Resolucion del: 16/03/2011

Registro n°14593.4. Causa n®: 10865.

Tenencia de estupefacientes en la via publica.

Corresponde denegar el recurso de casacion interpuesto contra la sentencia que rechazé el planteo de
inconstitucionalidad del art. 14 segundo parrafo ley 23.737 pues si la hipbtesis de la acusacion es que la
tenencia de estupefacientes en la via publica era ostensible, o incluso que habria habido un consumo
ostensible, ello no excusa de establecer en qué habria consistido la trascendencia a terceros, lo que
requiere la demostracidon concreta de un peligro o dafo concreto a una persona o grupo de personas
determinados y la pretensién de la defensa remite, pues, al examen de las circunstancias de hecho,
irrevisables por la via de casacion antes de la sentencia final. La disidencia considerd que la carga de la
prueba no incumbe a la defensa y que tratandose de una ley declarada inconstitucional, no corresponde
diferirlo a las resultas de prueba de cargo aun no ordenada. (Dres. Garcia, Mitchell -en disidencia- y

Yacobucci).

Navarro, José Luis s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 09/03/2011

Registro n°18106.2. Causa n®: 12905.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal dentro de un establecimiento carcelario.
Sobreseimiento. Revocacion.

La tenencia de sustancias prohibidas por parte de un interno alojado en el Servicio Penitenciario Provincial,

encierra connotaciones disimiles al caso de una posesién en el ambito privado del consumidor, ademas de
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configurar una infraccion disciplinaria grave que encuadra en las previsiones del reglamento de disciplina

para los internos. (Dres. Rodriguez Basavilbaso -en disidencia- Maduefio y Fégoli).

Lucero, Mario Jorge s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 27/04/2011

Registro n°©17657.1. Causan°:13922.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal.

La tenencia de un cigarrillo tipo artesanal de caracteristicas similares a los denominados "porros",
semicombustionado, conteniendo una sustancia de color verde amarronada, dentro de una zapatilla, en el
baul del auto del imputado, no comporta la existencia de un peligro real, siquiera lejano, para la salud
publica, asi como tampoco para la seguridad publica o la subsistencia de la familia, la nacién o la
humanidad toda que justifique la intromision del Estado en su vida y menos aun, mediante el ejercicio de su

poder punitivo. (Dres. Diez Ojeda, Hornos y Gonzalez Palazzo).

Lamas, Angel Rafael s/recurso de revision.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzéalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resoluciéon del: 16/03/2011

Registro n° 14598.4. Causan°:11763.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Doctrina CS "Arriola".

Se ajusta a los términos de la doctrina CS "Arriola" la situacion del imputado a quien se le secuestrara
dentro de la bermuda y en el marco de un operativo policial originado por una denuncia por robo una

pequeina cantidad de estupefaciente. (Dres. Mitchell, Yacobucci y Garcia).

Pérez, Daniel Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 19/04/2011

Registro n© 18340.2. Causa n°:12900.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Doctrina CS "Arriola".

Corresponde declarar la inconstitucionalidad del art. 14 segundo parrafo ley 23.737 si, en oportunidad del
control efectuado por Gendarmeria Nacional en el predio donde se realizaba la Fiesta Nacional de la
Cerveza, se hallaron 4,5 gramos de marihuana dentro de la rifionera del encartado, pues la conducta

reprochada no ha trascendido la esfera individual ni ha aparejado un peligro concreto o generado un dafio a
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derechos o bienes de terceros. La disidencia sostuvo que, mas alla de la cantidad de marihuana
secuestrada, las circunstancias en que fue incautada denotan que la conducta ha trascendido el ambito
privado protegido por el art. 19 CN y se aleja de los lineamientos del fallo CS "Arriola". (Dres. Mitchell, Riggi

y Catucci -en disidencia-).

Spilman, Franco Eduardo s/recurso de inconstitucionalidad.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 14/06/2011

Registro n°807.11.3. Causa n®: 12993.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Doctrina CS "Arriola". Requisa personal. Nulidad
del procedimiento.

Corresponde aplicar la doctrina CS "Arriola" si el hecho recriminado no trajo peligro concreto o un dafio a
derechos o bienes de terceros, sin que sea necesario ponderar si el procedimiento policial se realizé con
apego a las disposiciones legales o no. El voto concurrente considerd que el hecho de que tres personas se
encuentren agazapadas en la puerta de un edificio y que al notar la presencia de personal policial se
"manifiesten nerviosos" y procuren eludirlo no demuestra que ello lleve razonablemente a sospechar que las
personas tuviesen consigo sustancias estupefacientes. (Dres. Mitchell, Garcia -voto concurrente- y
Yacobucci).

Feola, Gaston Carlos y otros s/recurso de casacion.

Magistrados : Mitchell, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 09/06/2011

Registro n° 18649.2. Causan®:10472.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Doctrina CS "Arriola". Trascendencia a terceros.

Corresponde rechazar el planteo de inconstitucionalidad del art. 14 inc. 2 ley 23.737 si hasta el momento se
establecio que se trata de tres personas que tienen comunidad de vida, se dedican mancomunadamente al
cultivo de plantas de cannabis sativa para obtener a partir de sus fibras marihuana para ser consumida por
cualquiera de ellas, porque en ese caso la empresa comun del cultivo de las plantas no se dirige solamente
al consumo personal, sino al aprovechamiento de lo cultivado por otros, sin que ello obste a que si antes de
la realizacion del juicio no surge con evidencia que la tenencia imputada es de aquellas que caen bajo la

doctrina CS "Arriola" eventualmente la cuestion sea propuesta. (Dres. Mitchell, Garcia y Yacobucci).

Carlevaro, Jerénimo y otros s/recurso de inconstitucionalidad.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il. Resolucion del: 03/06/2011

Registro n° 18569.2. Causa n®: 12748.
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Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Establecimiento carcelario. Doctrina CS "Arriola".

Mas alla de la escasa cantidad de marihuana secuestrada -tres cigarrillos y medio con un peso total de seis
gramos, encontrados bajo el colchdn durante la requisa realizada por el personal penitenciario en la celda
del imputado- el caso no se ajusta al precedente CS "Arriola", pues el ambito carcelario donde fue incautada
permite afirmar que la conducta ha trascendido el ambito privado protegido por el art. 19 CP. La disidencia
sostuvo que no se ha verificado una ostentacién publica de las sustancias secuestradas que resulte lesiva
del bien juridico tutelado por la norma que comporte un peligro o dafo con trascendencia a terceros. (Dres.

Catucci, Mitchell y Riggi -en disidencia-).

Carmona, Radul Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 06/06/2011

Registro n©743.11.3. Causa n°:13604.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Establecimientos carcelarios.

La prohibicion de tenencia y consumo de estupefacientes en la cércel es una restriccidén legitima que
persigue fines legitimos, ya que el Estado tiene legitimacion para imponer reglas a los internos concebidas
para el orden y la seguridad del establecimiento que no podria imponerles en una morada privada. (Dres.

Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Ocampo, Daniel Alfredo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 16/05/2011

Registro n© 18478.2. Causa n°: 13065.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Facultades de la Policia. Allanamiento.
Presupuestos. Sospecha razonable. Denuncia anénima. Ausencia de requerimiento de Instruccion.
Nulidad.

Resulta precipitada la orden de allanamiento ordenada, contando solamente en la investigacion con los
datos vertidos mediante la denuncia andénima y las observaciones realizadas por exiguos periodos de
tiempo respecto del domicilio denunciado. La disidencia expresé que es valida la orden de allanamiento ya
gue fue sustentada sobre la base del resultado de las tareas de investigacién originadas mediante el aviso

de la denuncia anénima. (Dres. Catucci -en disidencia-, Mitchell y Ledesma).

Arcondo Veningazza, Daniel Alejandro s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 04/04/2011
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Registro n°326.11.3. Causa n®: 12997.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Inaplicabilidad de la doctrina CS "Arriola".

No cabe declarar la inconstitucionalidad del art. 14 parrafo segundo ley 23.737 si se secuestré marihuana
con un peso total de 58,37 gramos, apta para preparar 116 cigarrillos de esa sustancia. (Dres. Catucci,
Riggi y Mitchell).

Torres, Cesar Norberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 09/06/2011

Registro n°787.11.3. Causa n®: 13560.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Inconstitucionalidad. Aplicacion del fallo CS
"Arriola".

Carecen de respaldo probatorio los dichos del preventor en cuanto asevera que el imputado se encontraba
fumando presumiblemente marihuana al momento de la detencién, dado que al ingerir el cigarrillo impidié
efectuar las pericias necesarias a los efectos de verificar la sustancia que estaba consumiendo, como asi
también la cuantificacion de la misma, maxime si la cantidad secuestrada no permite concluir que no tendria
otra finalidad que la del consumo personal, al no haberse presentado otros elementos probatorios que
permitan arribar a una afirmacion diferente a la de la solucion recurrida. La disidencia sostuvo que escasa
cantidad, sera aquella que sirve o vale para un consumo personal; no serd escasa cantidad aquella que
importe la posibilidad de ser consumida en mas de una oportunidad. (Dres. Catucci -en disidencia- Mitchell y

Ledesma).

Tohanez, Benjamin s/rec. de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : 11l Resolucion del: 22/03/2011

Registro n©°250.11.3. Causa n®: 13004.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Ley 23.737. Inconstitucionalidad del art. 14,

segundo parrafo.

Corresponde rechazar el recurso de casacion interpuesto por el fiscal ya que siguiendo el criterio del fallo
"Arriola" de la C.S.J.N. que ha establecido que, en ciertas condiciones, esto es que no se hayan provocado
danos a terceros ni ofendido al orden y la moral publicos por la exhibicién de su consumo, la tenencia de
estupefacientes para uso personal es insusceptible de ser sancionada en virtud del art. 19 de la
Constitucién Nacional. Asi pues, ha venido a desincriminarse una conducta por la circunstancia de no
trascender el ambito de intimidad que protege la norma constitucional. (Dres. Rodriguez Basavilbaso,

Maduefio y Fégoli).

Aguilar Millan, Cristian O. s/recurso de casacion.
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Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : |. Resolucién del: 04/02/2011

Registro n°17220.1. Causan°:13897.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Personas detenidas en establecimientos
carcelarios. Alcances de la doctrina CS "Arriola".

La imputacién penal de la tenencia de estupefacientes para consumo personal dentro del espacio
penitenciario no implica un allanamiento general o aniquilacion plena de la privacidad y resulta
improcedente trasladar sin mas la doctrina CS "Arriola" a esa situacién, ya que el imputado esta sometido a
una regla de sujecion jurisdiccional cuya legalidad no ha sido atacada, que particulariza el caso respecto de
situaciones donde rige la plena libertad normativa de la persona y, en ese contexto, constituye por si mismo
un riesgo para terceros que hace a la trascendencia de su comportamiento. El voto concurrente agregé que
en ese contexto, la prohibicién de la tenencia y consumo de sustancias tdxicas es una restriccion legitima
que persigue fines legitimos, sin que se haya demostrado que sea irrazonable o desproporcionada. (Dres.

Yacobucci, Garcia -voto concurrente- y Mitchell).

Munoz, Dante Eduardo s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : Il Resolucién del: 29/03/2011

Registro n° 18214.2. Causa n°:13020.

Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Secuestro de estupefacientes en una penitenciaria.
Lugar publico. Art. 14, segundo parrafo de la ley 23.737. Interpretacion del fallo "Arriola” de la CSJN.

No se colige del fallo "Arriola" de la CSJN que sea constitucionalmente inobjetable la tenencia de drogas
para consumo personal en todos los supuestos sino que es necesario aquilatar en cada caso si la accion del
acusado se realizé en condiciones tales que trajo aparejado un peligro concreto o dafo a bienes o derechos
de terceros, que la quiten al comportamiento analizado el caracter de accién privada protegida por el art. 19
de la C.N. En el caso, si el secuestro de estupefacientes fue en una penitenciaria, que es un lugar publico
donde el Estado se encuentra habilitado a intervenir a fin de proscribir interferencias intersubjetivas,
entiendo que el accionar del imputado queda fuera de la orbita de proteccién del art. 19 de la CN, cobrando
vocacion aplicativa la regla que dimana del art. 14, segundo parrafo de la ley 23.737. La disidencia expresé
que la circunstancia de que la sustancia fuera hallada en una unidad carcelaria, no modifica -de por si- la
ausencia de un peligro concreto para la salud de terceros si se advierte que la tenencia del estupefaciente
incautado se produjo tanto en la celda del interno (la cual no era compartida) como sobre la persona del
imputado, desprendiéndose que la misma no ha sido ostentada frente a otros internos. (Dres. Mitchell,

Catucci y Ledesma -en disidencia-).

Barrientos, Eric Alexis s/recurso de inconstitucionalidad.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.
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Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 15/03/2011

Registro n©184.11.3 Causa n®: 12995.

Testigos. Ausencia de testigos. Nulidad. Acta de detencion y secuestro.

La falta de testigos en el procedimiento no determina la nulidad del acto en si y de todos los demas
cumplidos en el proceso, sino que, en definitiva, remitird a una cuestion probatoria que habra de ser
analizada en el debate. La eficacia probatoria de las actas dependera de su autenticidad y de la veracidad
de las manifestaciones en ellas contenidas, y hacen plena fe de la existencia material de los hechos que el
oficial publico exprese que él mismo ha cumplido o que han sido realizados en su presencia, hasta que sean
redargiidas de falsas por accién civil o criminal conforme lo establecido por el art. 993 CC. Siendo el acta
de detencién y secuestro un elemento que consiste en una probanza mas y no un elemento de caracter
sacramental, los jueces deben apreciarla en consonancia con los restantes medios adquisitivos, lo que
determina el caracter relativo de su nulidad, y posibilita su subsanacion durante la sustanciacion del juicio
mediante la incorporacion de nuevas probanzas, tratdndose en definitiva de una cuestion de aptitud
probatoria. Resulta ajustada a derecho la aplicacién del art. 5° inc. "¢" ley 23.737 en la modalidad de
almacenamiento de estupefacientes si -iniciadas las actuaciones en virtud de una orden de allanamiento por
una denuncia de amenazas formulada por la ex mujer del imputado- en el domicilio se encontré al encartado
y se procedio al secuestro de gran cantidad de droga que, a tenor de los mensajes extraidos del celular
también incautado, permitieron acreditar el aspecto subjetivo de la figura, sin que ello se modifique por el
hecho de que el procesado no residiera en el domicilio allanado, ya que fue él quien abrié la puerta a la
policia con apariencia de estar dormido. (Dres. Rodriguez Basavilbaso, Fégoli y Maduefio).

Flores Orrego, Dario Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 09/03/2011

Registro n©17382.1. Causa n®: 12952.

Trafico de estupefacientes. Denuncia efectuada bajo identidad reservada. Intervenciones telefénicas.

Sentencia. Motivacion. Tenencia de estupefacientes para consumo personal. Pena. Individualizacién.

Corresponde rechazar el agravio fundado en que la denunciante era la esposa del imputado si se trata de
una conjetura personal de los recurrentes, que como tal carece de seriedad. La reserva de identidad en
modo alguno convierte a la denuncia en una prueba secreta, sino que Unicamente imposibilita la
eventualidad de un careo con el denunciante y la verificacién de sus condiciones personales, caracteristica
que por si sola no controvierte ninguna garantia. Son validas las 6rdenes de intervenciones telefénicas que
se sustentan en averiguaciones e investigaciones policiales llevadas a cabo con conocimiento y control de
la autoridad judicial. Est4 debidamente fundada la condena por la produccion y posterior fraccionamiento y
distribucion de estupefacientes si se sustentd en el resultado de los allanamientos, la forma de
acondicionamiento de la droga, la cantidad de sustancias utilizadas como "de corte", el decomiso de
prensas y moldes, la identificacién de los encausados mediante observaciones personales, informes,
filmaciones, fotografias y desgrabaciones de conversaciones telefénicas, que asimismo revelaron el
contacto entre los imputados y una fluida e importante relaciéon patrimonial. La escasa cantidad no es lo
Unico que requiere el tipo penal de la tenencia de estupefacientes para consumo personal. No es errénea la
agravante del art. 11 inc. "c" ley 23.737 por no haberse especificado el rol que cumpliria cada integrante,
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cuanto en el fallo se anoté que los acusados tenian un conocimiento comudn de la actividad. La disidencia
parcial postulé la absolucion por la tenencia de estupefacientes para consumo personal al no haberse
probado que afectara la salud publica y, asimismo, considerd, con respecto a las pautas de los arts. 40 y 41,
que la ligera mencién a las pautas de desimetria contenidas en tales normas no basta para satisfacer la

adecuada motivacion del fallo. (Dres. Catucci, Ledesma -en disidencia parcial- y Mitchell).

Sesia, Marcelo A.; Romero, Juan A.; Selerpe, Jorge A.; Reboledo, Fabian D. y Marin, Maria I. s/rec. de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Ledesma.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 14/02/2011

Registro n°56.11.3. Causa n°: 12553.

Transporte de estupefacientes.

Si ha quedado plenamente acreditado que la droga se desplaz6 desde un punto incierto hasta el sitio donde
el encausado fue finalmente aprehendido a bordo de un ciclomotor y portando la mochila que tenia en su
interior el material estupefaciente secuestrado, ain cuando ese sitio no haya sido su destino final, resulta
suficiente para que se haya consumado el delito de transporte de estupefacientes -art. 5 inc. "c" ley 23.737-.

(Dres. Riggi, Mitchell y Catucci).

Oses, Leonardo Javier s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 28/06/2011

Registro n©892.11.3. Causa n°:13490.

Transporte de estupefacientes. Validez de la requisa personal. Secreto profesional. Inaplicabilidad del
precedente CS "Baldivieso".

Es vélida y ajustada al art. 230 bis CPPN la requisa efectuada en oportunidad de realizarse control
aduanero migratorio a los pasajeros de un émnibus, pues atento el dialogo esquivo marcado de nerviosismo
del encartado ante los gendarmes, se llegé a la conclusién de que se imponia actuar con diligencia y
rapidez. Es inaplicable el precedente CS "Baldivieso" si el médico no actué como profesional tratante del
procesado sino a pedido de las fuerzas de seguridad, pues frente a tal circunstancia cede el secreto
profesional que prevé el art. 156 CP, por la obligacion de denunciar los delitos conocidos en ejercicio de su
profesion. El voto concurrente destacéd que la intervencion del médico se produjo a instancias de las fuerzas
de seguridad y con el consentimiento del imputado y en virtud de una sospecha previa y razonada sobre la

posible comisidn de un delito. (Dres. Catucci, Riggi -voto concurrente- y Mitchell).

Jiménez Flores, Lilio Ezequiel s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacion Penal. - Sala : 11l Resolucién del: 17/06/2011

152



Camara Federal de Casacion Penal

Registro n°853.11.3. Causa n®: 13239.

Trata de personas. Sentencia. Motivacion.

Corresponde rechazar el recurso de casacion interpuesto contra la condena por el delito de trata de
personas -art. 145 bis y 145 ter. inc. 1° CP. si se probd el dolo de la imputada al captar a las damnificadas
bajo la falsa promesa de ofrecimiento laboral y entregarlas a otras personas para su explotacion sexual, sin
que obste a la calificacion escogida la circunstancia de que una de las victimas pudiere haber contado con
algunos espacios de libertad fisica en la casa de la encartada. (Dres. Maduefo, Rodriguez Basavilbaso y

Fégoli).

Nunez, Julia Arminda s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 09/03/2011

Registro n°17380.1. Causan®:12722.

Trata de personas. Sentencia. Motivacion.

Esta debidamente fundada la condena impuesta por los delitos de trata de personas si el conjunto de
pruebas reunidas dan sustento a la atribucion de responsabilidad efectuada, pues el testimonio de la
victima, que se compone de varios textos repetidos, exhibe coherencia, espontaneidad y certeza de los
datos aportados, aparece corroborado por otros elementos -relativos a la captacion engafnosa de la menor-
que desvirtian las explicaciones de los imputados, asimismo la situacién de extrema vulnerabilidad de la
victima fue aprovechada por su madre y el coimputado, y frente al uniforme relato de la menor, aparecen las
contradictorias versiones de los encartados, ya que la madre reconocidé haberla conducido al prostibulo,
aunque con el objeto de cuidar un nifio, pero luego aceptd que el coimputado se lleve a su hija, se probé la
disconformidad de la nifia de tatuarse el nombre de su tratante al haber superpuesto otro tatuaje, la
alegacion de que el lugar estaba destinado al juego clandestino se desvirtué por declaraciones relativas a
que funcionaba un prostibulo; también se demostré que cuando la victima regres6 a su provincia, la madre
mandd buscar a sus dos hermanas menores. El delito del art. 145 ter. CP no contiene la exigencia de que
sea el agente quien obtenga los beneficios de la explotacion sexual; asimismo tipifica un delito de los
llamados de resultado cortado y por lo tanto su consumacién no requiere la verificacion de la efectiva
explotacion sexual de la victima, sino que el agente actle con esa finalidad. (Dres. Maduefo, Rodriguez

Basavilbaso y Fégoli).

Martinez, Estela y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Madueno, Fégoli.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 27/06/2011

Registro n©18071.1. Causa n°:13607.

Tribunales colegiados. Integracion de los tribunales. Rechazo del planteo de nulidad.
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Si en oportunidad de celebrarse la audiencia de debate, se informd la ausencia de uno de los magistrados
habida cuenta de su requerimiento simultaneo para integrar otra sala, circunstancia debidamente notificada
y consentida por la defensa, y llevada a cabo la audiencia y finalizada la deliberacién dicho juez se expidié
luego de haber oido la grabacién de la audiencia celebrada conformando de tal manera la mayoria absoluta
de la resolucién recurrida, no cabe hacer lugar al planteo de nulidad, méaxime si el impugnante no expresa ni
acredita cudl fue el perjuicio concreto que dicha circunstancia le ocasioné a sus derechos. (Dres. Riggi,
Mitchell y Catucci).

Garibotti, Rubén Angel y otro s/recurso de casacion.

Magistrados : Catucci, Mitchell, Riggi.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Ill. Resolucién del: 29/06/2011

Registro n©908.11.3. Causan°:13231.

Unificacion de penas.

El art. 58 CP establece un primer supuesto que por definicién excluye el concurso real, esto es, contempla
el caso en que el agente comete el segundo o ulterior delito mientras esta cumpliendo la pena por el primero
0 por uno anterior; si no se satisface este supuesto de hecho de concomitancia, porque se ha agotado
totalmente la pena anterior impuesta al cometer el segundo o ulterior delito, no habria objeto alguno que
unificar; en cambio, distinto es el supuesto del concurso real, en el que, por definicion, en el tiempo que
media entre la comision de uno y otro hecho no se ha pronunciado una sentencia que obste a la relacién de
concurso real, supuesto en el que la unificacién de condenas impuestas en violacién a las reglas del
concurso se impone. El voto concurrente agregd que para que la unificacion de condenas o de penas
proceda deben existir dos 0 mas pronunciamientos por hechos que concurren materialmente o bien si esto
no ocurre porque el o los hechos posteriores se cometieron después de dictada la primera condena, se esté

cumpliendo esa pena. (Dres. Yacobucci, Garcia y Mitchell -voto concurrente-).

Godoy, Gustavo German s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 27/05/2011

Registro n© 18546.2. Causan°:12937.

Unificacion de penas. Art. 58 CP. Agotamiento de la condena. Sentencia firme.

Encontrandose a la fecha de resolver el recurso, vencida una de las penas materia de unificacion, habiendo
cambiado las circunstancias por las cuales se dictd la unificacion recurrida, es imperioso determinar si
subsiste interés legitimo para realizar la unificacién. El voto concurrente agregé que la facultad del Ministerio
Publico Fiscal para solicitar una unificacién de penas debe ejercerse dentro de los limites previstos por la
ley, y la extension de las hipétesis de unificacion -considerando un "interés legitimo"- sélo puede admitirse
in bonam partem a favor del imputado, por respeto a los principios de legalidad y pro homine. La disidencia
sostuvo que la resolucidon se encuentra legitimamente fundada. (Dres. Hornos -en disidencia-, Gonzélez

Palazzo y Diez Ojeda).
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Guallar, Matias Nicolas s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzélez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 14/06/2011

Registro n° 15069.4. Causan®:9517.

Unificacion de penas. Pena impuesta por el tribunal mayor a la solicitada por el fiscal.

Considerar a la determinacion de la pena como una decision sujeta exclusivamente a la discrecionalidad de
los jueces, pudiendo su limite final quedar librado Unicamente a su criterio, constituye una errébnea exégesis
que atenta contra la imparcialidad judicial, contra la independencia del Ministerio Publico Fiscal, y contra las
garantias basicas de defensa en juicio y debido proceso. La disidencia sostuvo que la decisién del a quo se

encontraba debidamente motivada. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo -en disidencia- y Diez Ojeda).

Canepa, Amilcar s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 30/06/2011

Registro n°15164.4. Causa n°: 10408.

Unificacion de penas. Penas paralelas. Excarcelacion.

Por regla, en virtud de la unificacion de condenas prevista en el art. 58 CP el sentenciante debe computar
todos los periodos de privacion de libertad padecidos en las causas en las que recayeron las condenas
objeto de unificacién con descuento de los periodos paralelos, y corresponde considerar todo el periodo de
encierro motivado en las causas integradas, como si fuese una sola prisién preventiva de una misma causa,
pues la sentencia anterior que imprimié su calidad de condenado pierde entidad auténoma, y al plazo total
de detencion le es aplicable el computo previsto en el art. 7° ley 24.390, habida cuenta de que en los
periodos en los que el imputado no pudo gozar efectivamente de la libertad concedida, en tanto estuvo
detenido -0 vuelto a detener- en razdn de otro proceso, no cabe pretender que no deba computarse aquel

tiempo que el imputado no pudo gozar de la libertad. (Dres. Hornos, Gonzalez Palazzo y Diez Ojeda).

Adduca, Nelson Reinaldo s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacioén Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 09/06/2011

Registro n° 15053.4. Causa n®: 13499.

Unificacion de penas. Validez constitucional de la reincidencia. Non bis in idem.

La circunstancia de optar por el sistema composicional, que es mas favorable al condenado que el
aritmético, no significa una gracia que debe ser concedida en forma automadtica, sino cuando las

constancias y circunstancias lo aconsejen. Si bien el principio non bis in idem prohibe la nueva aplicacion de
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pena por el mismo hecho, ello no impide al legislador tomar en cuenta la anterior condena -entendida ésta
como dato objetivo y formal- a efectos de ajustar con mayor precisidn el tratamiento penitenciario que
considere adecuado para aquellos supuesto en que el individuo incurriese en una nueva infraccion criminal.

(Dres. Maduerio, Rodriguez Basavilbaso y Fégoli).

Huanca Adauto, Fabian s/recurso de casacion.

Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefo, Fégoli.

Tribunal: Cdmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucién del: 22/06/2011

Registro n° 18047.1. Causa n°: 13653.

Usurpacion de titulo de abogado. Art. 247, segundo parrafo del CP. Acreditacion del elemento
"publicidad”.

La redaccién del art. 247 del CP hace alusion al que "publicamente llevare", se refiere a la publicidad que
trasciende de lo privado, es que no basta la invocacién del falso cargo, sino se hace ejecutando un acto
funcional, extremos que se encuentran por demas acreditados por el plexo probatorio obrante en autos. La
disidencia expres6 que cuando la arrogancia de un titulo profesional se lleva a cabo ante un nimero
determinado de personas, acotando el engafio a un niumero escasos de individuos a quienes se pretende
estafar, en realidad dicha simulacién no es méas que el ardid o el engano propio del caso particular, que si
bien configura el tipo previsto por el art. 172 del CP, sin embargo, no alcanza la trascendencia que requiere
el art. 247, segundo parrafo, del mismo cédigo. (Dres. Diez Ojeda -en disidencia-, Gonzalez Palazzo y
Hornos).

Sassi, Héctor Mario s/recurso de casacion.

Magistrados : Hornos, Diez Ojeda, Gonzalez Palazzo.

Tribunal: Camara Nacional de Casacién Penal. - Sala : IV. Resolucién del: 04/04/2011

Registro n° 14708.4. Causa n®:8426.

Validez de la orden de allanamiento. Caracteristicas de la vivienda.

Exigir en todos los casos que el propio decreto explicite acabadamente sus fundamentos, deviene en un
rigorismo formal excesivo, si las demas constancias hasta entonces arrimadas constituyen por si solas
razon suficiente del dictado de la medida, asi ocurre en el caso, en que la prevencién da cuenta de que las
tareas de vigilancia -avaladas con filmaciones- realizadas en el domicilio permitieron corroborar un intenso
movimiento de personas compatible con el trafico de drogas, adunado al arresto de dos personas que
egresaron del inmueble con estupefaciente en su poder. Si la finca cuyo allanamiento se dispuso constituye
un PH compuesto de varias habitaciones usurpadas por distintas familias, las cuales formaban parte de un
mismo terreno con una Unica numeracion catastral, la orden que dispone el allanamiento de la finca "y todas
sus habitaciones y/o dependencias" resulta ajustada a derecho. (Dres. Fégoli, Maduefio y Rodriguez
Basavilbaso).

Nunez, Susana M. y otra s/recurso de casacion.
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Magistrados : Rodriguez Basavilbaso, Maduefio, Fégoli.

Tribunal: CAmara Nacional de Casacion Penal. - Sala : I. Resolucion del: 28/06/2011

Registro n°18078.1. Causa n®: 12046.

Violacion de domicilio. Ingreso no autorizado al hall de un edificio.

Si se probd que los imputados ingresaron al edificio empleando una llave que abria la puerta de acceso -sin
invocar autorizacioén de persona alguna que tuviese derecho a autorizarlos-, que la puerta debia permanecer
cerrada, que el lado externo de la puerta tenia un pomo fijo que impedia accionar el cerrojo, y que el Unico
modo de ingresar era empleando la llave, el ingreso al hall del edificio -que debe entenderse bajo el
concepto de "morada”- es un ingreso a una dependencia de las comprendidas en el art. 150 CP. (Dres.

Garcia, Yacobucci y Mitchell).

Vega, Héctor Guillermo y Retamozo, Juan Alberto s/recurso de casacion.

Magistrados : Yacobucci, Garcia, Mitchell.

Tribunal: Cadmara Nacional de Casacién Penal. - Sala : Il. Resolucién del: 23/05/2011

Registro n°18517.2. Causan®:9138.
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