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Guatemala, 24 de agosto de 2011

Licenciado

Carlos Manuel Castro Monroy

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales

Universidad de San Carlos de Guatemala
Su Despacho.

Estimado Licenciado Castro Monroy:

Como Asesora de tesis del Bachiller: Carlos Enrlque de/Leodn| Ambrocno, en la

elaboracion del trabajo titulado: “ANALISIS JURIDICO Y’ DOCTRINARIO ‘DE LA
REDEFINICION DEL CONCEPTO DE INIMPUTABILIDAD EN EL DERECHO PENAL
GUATEMALTECO”, me complace manifestarle que:

1

El trabajo analiza juridica y doctrinariamente los diversos aspectos que se
determinan sobre la inimputabilidad en el derecho penal guatemalteco.

Los métodos y técnicas que se emplearon para la realizacion del trabajo de tesis
fueron acordes y de utilidad para el desarrollo de la misma. Se utiliz6 el método
analitico con el cual se determiné la importancia del estudio del derecho penal; el
sintético, se encargd de determinar las directrices que estructuran cada uno de
los capitulos que comprende la investigacion de tesis; el deductivo se empled
para establecer la importancia del delito aplicado a los menores infractores.
Durante el desarrollo del trabajo se utilizo la técnica de fichas bibliograficas y la
documental, ya que con las mismas se obtuvo la informacién necesaria; para la
elaboracién de la tesis con datos actuales.

La contribucion cientifica del trabajo es de importancia, pues el contenido es de
interés para la ciudadania guatemalteca; siendo el trabajo un aporte significativo
y realizado con esmero por parte del Bachiller Carlos Enrique de Leén Ambrocio.

Las conclusiones, recomendaciones y bibliografia son acordes y se relacionan
con el contenido de la tesis. Después de reunirme con el estudiante, le sugeri
varias correcciones a la introduccion, capitulos y bibliografia de su trabajo,
siempre bajo el respeto de su posicion ideolégica; y el sustentante estuvo de
acuerdo en llevar a cabo las modificaciones.

De manera personal me encargue de guiar al estudiante bajo los lineamientos de
todas las etapas correspondientes al proceso de investigacion cientifica,

6 Avenida 6-91, zona 9 nivel 5°. Edificio CONSEDI
Teléfonos: 58127951 23628319
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aplicando para el efecto los métodos y técnicas apropiadas para la resolucién de
la problematica esbozada, con lo cual se comprueba la hipétesis, la cual
determina el estudio del juzgamiento de los adolescentes que infringen la ley.

6. Los objetivos formulados establecieron cual es la situacion legal de
inimputabilidad de los menores de edad en el derecho penal guatemalteco.

Es por lo antes mencionado, que considero que el trabajo de tesis llena los
requisitos necesarios que establece el Articulo 32 para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo que
emito DICTAMEN FAVORABLE, para continuar con la tramitacion correspondiente,
previo a optar al grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Deferentemente.

Licenciada fngris Livanova Soto Corddn
Abogada y Notaria
Colegiado 5062
Asesora de Tesis

Licenciada
f1g

ngris Livanova Soto Cordén
;‘«b')gdud V I\JL;‘LCul;a

6 Avenida 6-91, zona 9 nivel 5°. Edificio CONSEDI
Teléfonos: 58127951 23628319



UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS
DE GUATEMALA

FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

Edificio S-7, Ciudad Universitaria
Guatemala, Guatemalu

UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCTALES. Guatemala, seis de septiembre de dos mil once.

Atentamente, pase al (a la) LICENCIADO (A): NICOLAS CUXIL GUITZ, para que
proceda a revisar el trabajo de tesis del (de la) estudiante: CARLOS ENRIQUE DE
LEON AMBROCIO, Intitulado: “ANALISIS JURIDICO Y DOCTRINARIO DE
LA REDEFINICION DEL CONCEPTO DE INIMPUTABILIDAD EN EL
DERECHO PENAL GUATEMALTECO”.

Me permito hacer de su conocimiento que estd facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico. el cual

dice: “Tanto el asesor como el revisor de tesis, hardn constar en los dictdmenes correspondientes. su
opinidn respecto del contenido cientifico y técnico de la tesis. la metodologia y téenicas de investigacion
utilizadas, la redaccion. los cuadros estadisticos si fieren necesarios, la contribucion cientifica de la
misma. las conclusiones. las recomendaciones y la bibliogratia utilizada, si aprucban o desaprueban cl

trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pertinentes”,

UNIDAD DE
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Licenciado Nicolas Cuxil Giiitz
Abogado y Notario
Colegiado 3770

Guatemala, 11 de octubre de 2011

Lic. Carlos Manuel Castro Monroy FACULTAD DE CIENCIAS

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales [i 1
Universidad de San Carlos de Guatemala % ;”i'j'
Su Despacho. ]

Respetable Director: .

de fecha seis de septiembre del afo dos mil once, procedi a revisar el trabagjo

JURIDICAS Y SCCIALES

]

“ma ——

Conforme al nombramiento emitido por la Unidad de Asesoria de Tesis,

de tesis del estudiante Carlos Enrique de Ledn Ambrocio, intitulado: “ANALISIS
JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LA REDEFINICION DEL CONCEPTO DE
INIMPUTABILIDAD EN EL DERECHO PENAL GUATEMALTECO", después de la revision
encomendada, me es grato manifestarle que:

d.

La confribucidn cienfifica del trabajo es de importancia, pues el
contenido es de interés para la ciudadania guatemalteca; siendo el
trabajo un aporte significativo y realizado con esmero por parte del
ponente. En consenso con el estudiante del tema, se decidié sobre la
manera de elaborarlo, y a la vez le indiqué modificar el titulo del tema de
tesis en lo cual no hubo inconveniente alguno, dicho tema se propone
con el titulo de: “ESTUDIO JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LA SITUACION
LEGAL DE INIMPUTABILIDAD DE LOS MENORES DE EDAD EN EL DERECHO
PENAL GUATEMALTECO".

El trabajo de tesis contiene un andlisis juridico encaminado al estudio
sistemdtico del derecho penal.

La redaccion que se utilizéd para el desarrollo de la fesis fue la adecuada.
El procedimiento para la elaboracion de la misma incluyd las técnicas de
fichas bibliogrdficas y la documental con las cuales se obtuvo la
informacion doctrinaria relacionada con el tema investigado utilizando el
material correcto.

Lla bibliografia empleada es la correcta, siendo la infroduccion,
conclusiones y recomendaciones relacionadas entre siy con los capitulos
de la tesis. Durante la revision de la misma, le sugeri al sustentante
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Licenciado Nicolas Cuxil Guitz
Abogado y Notario
Colegiado 3770
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diversas correcciones al contenido, bajo el respeto de su criterio y
posicidon ideoldgica; encontrdndose conforme con llevar a cabo las
modificaciones indicadas. Los objetivos determinaron la problemdatica
del menor de edad en Guatemala.

e. De manera personal me encargué de orientar al estudiante, durante Ias
etapas correspondientes al  proceso investigativo, utilizando o
metodologia adecuada, la cual comprueba la hipdtesis formulada que
determiné la situacion legal de inimputabilidad de los menores de edad
en el derecho penal guatemalteco.

L Se utilizaron los siguientes métodos de investigacion: analitico, con el cual
se establecid la inimputabilidad; el sintético, dio a conocer la situacion
actual del menor infractor; el inductivo, senald la legislacion penal de los
menores infractores y el deductivo, determiné la forma de realizar cada
capitulo.

f. La investigacion denota un aporte cientifico en materia juridica ya que
establece la inimputabilidad de los menores de edad dentfro del marco
legal guatemalteco.

g. En las conclusiones el autor, de manera particular, se refiere a la
necesidad de mejorar la situacion de los menores de edad privados de
libertad; en lo relativo a las recomendaciones, comparto la posicién del
autor en que se debe estudiar _cada uno de los factores que influyen a
que el menor de edod lncurron en oc’ro&dehchvos

/// \\
La tesis reune sI;}E/requisi’ros legales del ArficU

Elaboracién de Tesis” de Licenciatura en Ciencias \Juridicas y Sociales y del

Examen General Pyblico, motivo por el cual emito DICTAMEN FAVORABLE, para

que pueda continpar con el tradmite respectivo, parajevaluarse posteriormente

por el Tribunal Exgminador en el Examen PUblico de Tesis, previo a optar a)

grado académico|de Licenciado en Ciencias Juridicgs y Sociales. g

32 del Normativo para la

Muy atentame

—~~ Revisor de Tesis
.qule 7-43 zonal, oficina 26. Edificio Torin.
Tel. 55037831
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UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS
DE GUATEMALA

FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

Edificio S-7, Ciudad Universitaria
Guatemala, Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.

Guatemala. ocho de marzo de dos mil doce.

Con vista ¢cn los dictémenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de
el estudiante CARLOS ENRIQUE DE LEON AMBROCIO titulado ESTUDIO JURIDICO
Y DOCTRINARIO DE LA SITUACION LEGAL DE INIMPUTABILIDAD DE LOS
MENORES DE EDAD EN EL DERECHO PENAL GUATEMALTECO. Articulos: 31,
33y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en la Facultad de

Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de Guaten
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INTRODUCCION

La imputabilidad ha sido definida como la capacidad de entender y de querer,
capacidad que requiere satisfacer un limite fisico, o sea la mayoria de edad que sefiala
la propia ley, y un limite psiquico que consiste en la posibilidad de valorar la propia

conducta en relacién a la norma juridica.

El menor de edad, no tiene de acuerdo a la ley la suficiente capacidad de entender y
querer, por una evidente falta de madurez fisica, que también, lo es psiquica por lo que

es inimputable.

Dentro de los objetivos de la investigacion se establecid que es necesaria la debida
intervencion de la procuraduria de los derechos de los menores de edad para que el

proceso penal se cumpla el debido proceso y no se violen los derechos.

La hipdtesis de la presente investigacion se comprobd al establecer que la
inimputabilidad de los menores de edad dentro del proceso penal, no se cumple debido

a que faltan demasiados derechos de los menores infractores que deben de cumplirse.

Las técnicas de investigacion fueron las de fechas bibliograficas donde se obtuvo el
orden y desarrollo de cada uno de los capitulos y los métodos utilizados de la presente
tesis fueron, el analitico, el cual fue utilizado para analizar la situacién actual de los
menores infractores; el deductivo, determiné la importancia de la inimputabilidad de los

menores de edad, el sintético, indico la forma de sintetizar cada uno de los capitulos de

(i)



la presente investigacion.

La presente investigacion se desarrollo en cuatro capitulos, el primero establece el
derecho penal, definicidn, justicia penal del menor infractor, garantia del derecho penal
del menor de edad y la responsabilidad penal; el segundo, indica el delito, elementos y
las circunstancias de la comision del delito; el tercero, indica, la situacién de los
menores infractores, definicion de delincuencia, motivacion del menor infractor a
delinquir, historia, tipos de delincuencia y violencia; el cuarto y ultimo capitulo describe
la inimputabilidad, imputabilidad, concepto de inimputabilidad, sistemas, elementos de
la inimputabilidad, criterios, causas y la situacién legal de inimputabilidad de los

menores de edad en el derecho penal guatemalteco.

La inimputabilidad del joven no impide su responsabilidad ni que se le aplique un
derecho penal. Por eso mismo han de aplicarse todas las garantias del derecho penal
en general, ademas de una profundizacion de ellas en virtud de la situacion especial en

gue se encuentra el joven frente al Estado.

(i)



CAPITULO |

1. Derecho penal

Guatemala hace uso del derecho penal, como parte del sistema judicial, ya que por sus

leyes ejerce sanciones y penas a los responsables que comenten delitos.

El derecho penal es muy diferente a las ramas del derecho, ya que por la naturaleza
que mira o lleva, se puede decir que tiene un propédsito de castigar al que comete un

crimen.

Cada uno de los tipos penales que se encuentran tipificados en el Cdodigo Penal,
poseen una pena, sancion o multa; pero como en la actualidad uno de los fendmenos
que crece dia a dia es la delincuencia, y el crimen organizado, el Gobierno de
Guatemala vio la necesidad de crear nuevas leyes y reformas para tipificar mas delitos

penales.

Las normas penales se dirigen a todos los individuos sometidos a la ley penal del
Estado, sean o no ciudadanos, imponiéndoles la ejecucion o la omision de un
determinado hecho. Media vez se encuentran dentro del territorio o jurisdiccion, la ley

penal se ejerce a cada uno de los ciudadanos por igual.



La legislacién penal tiene como misién la imposicion de penas a los diferentes tipos
penales estipulados en la norma juridica, o sea en el Cédigo Procesal Penal, Decreto

numero 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala.

Algo muy particular que sucede con el derecho penal del menor de edad, o menor
infractor es por que los menores de edad, deben de ser tratados de diferente forma ya

que existe un tipo de ley para que sean juzgados como menores.

El derecho penal nunca ha determinado la recuperacion del delincuente, y vivo ejemplo
de eso es la forma de los sistemas penitenciarios, ya que no cuentan con un programa
especial de integrar nuevamente a la sociedad a los privados de libertad, como

ciudadanos productivos.

El derecho penal pertenece al derecho publico, esto significa que su fundamentacion ha
de hallarse en los mismos principios constitucionales. Determinando que el unico titular

del ordenamiento penal, es el Estado.

En consecuencia, el derecho penal, en base al Cédigo Penal, Decreto numero 17-73
del Congreso de la Republica de Guatemala, describe los tipos penales, determina las
penas y las medidas de seguridad, asi como la forma de imponerlas y ejecutarlas, fuera

del estado no hay verdadero derecho penal.

Para ello, el Codigo Penal, Decreto numero 17-73 del Congreso de la Republica de

Guatemala, regula en su Articulo 4: “territorialidad de la ley penal. Salvo lo establecido



en tratados internacionales, este Cédigo se aplicara a toda persona que cometa delito o
falta en el territorio de la Republica o en lugares o vehiculos sometidos a su

jurisdiccion”.

Una vez que se ha establecido la clasificacion del derecho penal pueden considerarse tres
tipos de objetivos de éste, correspondiendo uno al derecho penal y otro a cada una de sus

clasificaciones, a saber:

a) El objeto del derecho penal, como disciplina, es el que efectivamente existe como
voluntad del Estado en determinado tiempo y lugar, contenido en el Cédigo Penal, que

es el derecho positivo.

El contenido de esta disciplina, al igual que el de todas las ciencias juridicas, consiste
principalmente en tratar de conocer lo mas exacta y completamente posible el significado de
las disposiciones que constituyen el derecho penal, determinando la naturaleza y alcance de
las obligaciones que de ello se siguen, las condiciones que lo hacen surgir y extinguir, los
limites de tiempo y de lugar de su validez, los sujetos respecto de los cuales se han

impuesto tales obligaciones, asi como las consecuencias que su violacion produce.

Atendiendo a que las normas legales penales, a causa de su abstraccion y a menudo
porque contienen disposiciones elasticas, vagas, parcialmente y hasta totalmente
indeterminadas, dan lugar en su aplicacion practica a muchas dudas e incertidumbres que

hay que eliminar, a ello provee el objetivo del derecho penal sustantivo, el cual, por



consiguiente, tiene la tarea de buscar el mejor modo de dirimir las controversias que surgen

en la interpretacion y aplicacion de la ley.

- En cuanto al objetivo del derecho penal procesal, es el de lograr que haya un
conjunto de normas realmente eficaces, para poder determinar y demostrar,
dentro del procedimiento judicial, la conducta ilicita, al sujeto que se le imputa el

delito, pues esta es la aplicacion del derecho procesal penal.

Es un sistema de conocimientos que refleja una realidad objetiva, y precisamente
refleja el conjunto de las normas que constituyen el ordenamiento juridico vigente, en

un Estado determinado.

Las normas penales siempre deben ser escritas. Lex stricta, lex scripta, lex previae.
Esta caracteristica proviene de principio basico que para castigar la conducta es
necesario que el tipo penal este plasmado y determinado en una ley, descritas en tales
términos que no admita ambigliedad o interpretacion dual, por lo que se que se

penalizara la conducta que dicha accidn este sujeta.

La caracteristica de lex stricta, establece que las normas penales no son correctamente
interpretadas y es debido a que las toman restrictivamente y por lo cual no se permite la

analogia, como actualmente en Guatemala se utiliza.

Las normas penales describen conductas estableciendo los elementos de la accion

antijuridica que comete el sujeto.



La analogia, en cambio, es un método de interpretacion por el cual una caracteristica o
elemento de una norma juridica se extrapola a una norma juridica penal, o bien de una
norma penal particular a otra. Dicha interpretacion en materia penal esta prohibida por

el principio de lex stricta.

1.1. Definicion

Es necesario transcribir definiciones del derecho penal, para poder determinar los

elementos, caracteristicas y reglas que precisan a este derecho.

“Es el conjunto de normas juridicas que regulan el delito, el delincuente, las penas vy
medidas de seguridad. En si todo un sistema de sanciones y represion en contra de

aquel que cometa delitos o faltas”.’

En esta definicion el autor determina que el derecho penal es un ente que regula todo lo
relacionado al delito y los elementos, asi como las posibles sanciones que se le pueden

imputar.

“El derecho penal es el conjunto de normas juridicas que regulan la potestad punitiva
del Estado, asociando a hechos, estrictamente determinados por la ley, como

presupuesto, una pena, medida de seguridad o correccibn como consecuencia, con el

' Mir Puig, Santiago. Tratado de derecho penal, pag. 36.



objetivo de asegurar los valores elementales sobre los cuales descansa la convivencia

humana pacifica”.?

Definiciébn que va encaminada a las leyes que rigen el derecho penal, ya que no se

puede establecer si es delito o un acto criminal sino se encuentra tipificado en la ley.

"Conjunto de reglas juridicas establecidas por el Estado, que asocian el crimen como

hecho y a la pena como legitima consecuencia".?

El Estado de Guatemala a través del ordenamiento juridico que tiene, establece que

cada acto criminal o delito tendra su sancién o pena.

"La rama del derecho que regula la potestad publica de castigar, estableciendo lo que
es punible y sus consecuencias, y aplicar una sancién o una medida de seguridad a los

autores de infracciones punibles”.*

"Conjunto de normas y disposiciones juridicas que regulan el ejercicio del poder
sancionador y preventivo del Estado, estableciendo el concepto de delito como
presupuesto de la accion estatal, asi como la responsabilidad del sujeto activo, y

asociando a la infraccién de la norma una pena finalista o una medida aseguradora”. °

2 Fontan Balestra, Carlos. Tratado de derecho penal, pag. 25.
® Mir Puig. Ob. Cit., pag. 49.

* Cuello Calén, Eugenio. Derecho penal, pag. 149.

® Ibid, pag. 150.



Definicidon que posee un elemento importante que es el de preventivo, lamentablemente
en Guatemala no existe esta facultad de poder prevenir el delito, en ninguna de sus

fases.

"Rama del ordenamiento juridico que contiene las normas impuestas bajo amenaza de

sancion".®

En esta definicion se establece que el derecho penal es sancionador y que se debe de
evitar el delito por que sino se tendra una pena. Una definicidn que es aplicada en
Guatemala y en muchos paises ya que no evita el delito si no que refleja un nivel de

sancion, no de prevencion.

A fin de que puedan cumplirse o llevarse a cabo los fines del derecho penal, consistentes
en la proteccion de la sociedad de los sujetos que infrinjan las disposiciones legales de este
orden; por una parte, previendo sanciones para los infractores de las normas vy, por la otra,
regulando el procedimiento para la imposicion y aplicacion de esas sanciones, asi como los
derechos de los sujetos que han cometido el delito por el cual se ha castigado dentro de ese

procedimiento y la forma en que ha de compurgar esa pena o sancion impuesta.

Desde este punto de vista, el derecho penal se clasifica en: derecho penal sustantivo y

derecho penal adjetivo o procesal.

® Ibid.



El sentido subjetivo del derecho, se refiere al conjunto de elementos que indican a un

derecho a castigar y sancionar.

El derecho penal en sentido subjetivo, es el derecho de castigar (jus puniendi), es el
derecho del estado a conminar la ejecucion de ciertos hechos (delitos) con penas y, en

el caso de su comisién, a imponerlas y ejecutarlas.

En la forma que aborda el sentido subjetivo al derecho penal, se determina que el
derecho penal no es reparador si no que sancionador, esto quiere decir, el derecho

penal se encarga exclusivamente de la imposicién de penas.

El derecho penal sustantivo, “Se refiere al conjunto de normas juridicas que prevé ciertas
conductas cuya realizacion, por accion u omision, por parte del sujeto, conllevan una

sancion.

Estas disposiciones se contienen en el ordenamiento legal denominado Cédigo Penal, en
éste se contiene la descripcion de las conductas cuya realizacién, por comision u omision,
se consideran como delito, al igual que las sanciones que corresponden aplicar al sujeto

por la comisién del delito”.”

"Vonn Liszt, Franz. Tratado de derecho penal, pag. 98.



El derecho penal sustantivo estd constituido por el conjunto de disposiciones que se
encuentran contenidas no solo en el cédigo penal, sino también en otros cddigos y en
diversas leyes especiales. Y cada una de estas disposiciones se denomina norma penal.

El derecho penal en sentido objetivo es enfocado a que solo se puede regir por las

normas juridicas que se rigen dentro del pais.

El derecho en sentido objetivo es: “El conjunto de normas juridicas, establecidas por el
Estado, que determinan los delitos y las penas. Esta nocion contiene el fundamento

del derecho penal positivo”.®

El derecho penal adjetivo o procesal, se refiere al conjunto de normas juridicas que regulan
el procedimiento que se ha de seguir para imponer la sancién al sujeto que ha cometido un
delito, en cuanto a la comprobacién de la conducta tipificada como delito y la
responsabilidad del sujeto en ella, es decir, la comprobacion de la realizacién de ese delito
por el sujeto a quien se le imputa, los derechos que le asisten al sujeto acusado para
defenderse de la acusacion y las normas que se han de observar en ese procedimiento;
también se refiere a la organizacion de los Tribunales ante los cuales se ha de realizar ese
procedimiento, el que ha de aplicar esa pena, como una prerrogativa y facultad exclusiva,
asi como las circunstancias en que el sujeto ha de purgar la pena que se le llegue a

imponer.

% Ibid, pag. 29.



1.2. Justicia penal del menor infractor

En Guatemala hay un nivel de delincuencia juvenil muy alto, lamentablemente no existe
ningun tipo de prevencion que pueda ayudarlos, se halla mas tendencia de delincuencia
juvenil en las zonas o barrios con mayor peligrosidad. Esto ocurre por que los
delincuentes existentes en esos barrios o zonas someten a los nifios y adolescentes a

que comentan delitos.

Actualmente en el pais existen casos de adolescentes con edad comprendidas entre los
13 a 16 afnos que tienen mas de ocho ingresos a la prisién. Estableciendo el patron de
conducta criminal que poseen y la incidencia de volver a delinquir, no existe un ente
encargado que vele por ellos y al mismo tiempo por la poblacién ya que al tenerlos en

las calles es un peligro para cada uno de los ciudadanos.

La justicia penal adolescente es un sistema de administracion de justicia que extiende
los derechos y garantias del debido proceso a los adolescentes a quienes se acuse de

haber participado en la comision de una infraccion a la ley penal.

La caracteristica principal del derecho penal de adolescentes es la finalidad educativa y
sancionadora de la pena, lo que, en primer lugar, permite la reparacion del dano
causado en cualquier fase del procedimiento y consecuentemente el archivo de la
causa y, en segundo, aconseja la menor restriccion de derechos posible a la hora de
imponer la sancion, siendo la privacion de libertad el ultimo recurso y solo para

infracciones muy graves.

10



Debido a que son menores de edad no pueden ser tratados como mayores, donde toda

la pena que corresponde a lo tipificado en el Cédigo Penal.

En Guatemala al igual que en muchos paises los menores de edad tienen derecho a
una justicia especializada y esto es gracias a la Convencion sobre los Derechos del
Nifio y las Reglas de Beijing para la Administracion de Justicia de Menores, en estos
instrumentos se recomienda la organizacién de una justicia especializada, flexible y

diversa, para juzgar a las personas menores de 18 anos.

La razon de ser de estos instrumentos garantes del derecho de los menores de edad,
esta en el reconocimiento de la adolescencia como la etapa de la vida en la que las
personas se encuentran en plena evolucion intelectual, emocional y moral, sin haber
culminado el proceso de formacion para la vida adulta, lo que facilita, si se intervine a
tiempo, la recuperacion del sujeto infractor en una proporcion superior a la de los

delincuentes mayores de edad.

“La psicologia evolutiva entiende que el adolescente infractor es una persona en
desarrollo que no ha tenido tiempo para interiorizar las normas que rigen la sociedad en
que vive. Esto no significa que sea incapaz de discernir y que, por tanto, resulte
irresponsable, sino que, por las razones anteriormente expuestas, la reaccion social

frente a sus actos delictivos no debe ser de castigo sin mas, debiéndose procurar su

11



integracion social y evitar en todo momento que sea privado de su derecho fundamental

a la educacién”.®

Las finalidades de la justicia penal del menor de edad o menor infractor son:

a. Administrar justicia de forma democratica. Debido a que es un menor de edad,
legalmente no es una persona capaz de entender el alcance del delito ni los

dafos que puede o pudo efectuar.

b. Fomentar la responsabilizacion del adolescente que ha cometido una infraccion
penal. Esto va encaminado a realizar un tipo de conciencia en el menor de edad,

para que no vuelva a cometer algun tipo de infraccion.

C. Promover su integracion social. Es necesario que la Procuraduria de los
Derechos del Nifio, juntamente con el Gobierno realicen campafas progresivas

de motivacion para el desarrollo integral de los nifios y adolescentes.

d. Favorecer la participacion de la comunidad en el proceso de reinsercion social,
mediante la oferta de servicios y programas para el cumplimiento de medidas
socio-educativas. Al mismo tiempo hay que capacitar a la poblacion para que
participe y no tome acciones de discriminacion y marginacion a los menores

infractores, si no que apoyen al crecimiento de los menores.

? Christie, Nils. Los limites del dolor, péag. 67.
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Es necesario que se fije una edad minima de responsabilidad penal a los menores de
edad. Debido a las Reglas de Beijing dejan libertad a los Estados a la hora de fijar las
edades minimas y maxima de responsabilidad penal en el pais, la franja de edad a
partir de la cual se considera al adolescente responsable oscila en el derecho
comparado entre los 12 y los 14 afios al entender que es a partir de esa edad cuando
comienza a cristalizarse la adquisicion de responsabilidad y la capacidad de raciocinio,
y se extiende hasta los 17 afos. Por debajo de esas edades los nifios que cometen
infracciones quedan sujetos al control de su familia o de las instituciones civiles de
proteccion, mientras que las personas mayores de 18 afos pasan a ser juzgadas y

sentenciadas de conformidad con los Cédigos Penales.

“La imputabilidad atribuida a los adolescentes debe corresponder a la capacidad de
autonomia y al ejercicio de derechos que se les reconoce en la sociedad, Asi
por ejemplo, el establecimiento de una edad para votar o ser electo (a) para cargos de
representacion popular, para obtener una licencia de conducir, o para la compra de
bebidas alcohdlicas, etc. son expresiones del reconocimiento social acerca de cuando
una persona esta lo suficientemente madura para tomar decisiones con plena

responsabilidad, lo que ocurre por lo general a partir de los 18 afios”."°

La importancia del precepto de la justicia penal del menor de edad es contribuir a que
los adolescentes se responsabilicen de sus actos, asegurando siempre su bienestar.
En los centros preventivos de Guatemala es necesario que se cumpla este precepto, ya

que actualmente los menores infractores salen peor de como llegaron al preventivo, y

' Fontan Balestra, Carlos. Tratado de derecho penal, pag. 89.
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esto es por la falta de atencién y responsabilidad que el Estado a tenido con los

menores de edad.

El personal del sistema de justicia, 0 sea los defensores publicos, el Ministerio Publico
y los jueces deben de tener la consideracién que el Estado de Guatemala no ha
invertido en el cuidado y proteccion de los menores de edad, ya que los jueces deben
de tomar en cuenta a la hora de imponer la sancién no sélo la infraccion cometida, sino
toda una serie de factores psicoldgicos, familiares y sociales en base a los que se
determinaran las medidas que mejor incidan en su educacion, procurando causarle la

menor afliccion y restriccion de derechos.

La justicia penal adolescente tiene que articularse de forma que éste pueda comprender
las consecuencias que su conducta ha tenido sobre las victimas, directas o indirectas,
ya que sélo asi podra incidirse en la asuncién de su responsabilidad y en la promocién

de cambios de conducta.

Al hacer un analisis comparativo entre la justicia penal de los adultos y la justicia penal
de un menor de edad, se puede establecer que: La diferencia radica en que en la
justicia penal adolescente prima por encima de todo la educacion y la reinsercion social
del infractor, lo que obliga a establecer procesos rapidos y agiles y a disponer de un

amplio abanico de medidas socio-educativas que permitan cumplir con esa finalidad.
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La justicia penal de un menor de edad, establece una serie de restricciones, por
ejemplo en paises donde se aplica la pena de muerte y la cadena perpetua, tales

sentencias que no se pueden ejecutar a un menor de edad.

Otras de las singularidades frente al proceso penal de adultos, son la posibilidad de no
iniciar el procesamiento, suspenderlo o resolverlo anticipadamente si se estima que
puede causar al menor de edad un perjuicio mayor que el que él causo; la posibilidad
de participar en un programa de mediacién para reparar el dafio o conciliarse con la
victima; la exclusion de la publicidad de juicio oral; la confidencialidad respecto a la
identidad del adolescente; la intervencion de los padres o sus representantes; la
inclusion de estudios psico-sociales que orienten al Juez a la hora de determinar la
medida a imponer dentro del marco de la legalidad, o la corta duracion e

improrrogabilidad de la prision.

1.3. Garantia del derecho penal del menor de edad

Las garantias del derecho penal de un adulto a las de un menor de edad, son las

mismas dentro de los sistemas penales acusatorios e incluyen:

- La prueba legal de los hechos;

- Atribucion y notificacion de los cargos;

- Conocimiento del asunto por un érgano jurisdiccional competente,
- Independiente e imparcial;

- Asistencia juridica durante el proceso;
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- Resolucién y fallo de la causa sin demora y derecho a impugnar las resoluciones

ante un tribunal superior.

El Estado crea el orden juridico mediante normas que regulen las relaciones
individuales, lo mantiene y los restablece, y trata de satisfacer las necesidades de sus
integrantes. Cada una de esas actividades esta a cargo, respectivamente de los

poderes Legislativo, Judicial y Ejecutivo, independientes entre si.

Considerando el amplio campo en que se desenvuelve la funcion del Estado para la
represion y prevencion de la criminalidad, se puede distinguir e individualizar tres

momentos fundamentales:

a. “Los fines que tiene el proceso se pueden dividir en fines generales y fines

especificos, los primeros se subdividen en mediatos e inmediatos.

- El fin general mediato es decir el remoto del proceso penal se identifica con el
derecho penal en cuanto esta dirigido a la realizacion del mismo, que tiende a la

defensa social, entendida en sentido amplio contra la delincuencia.

- El fin general inmediato tiene relacion a la aplicacién de la ley penal en el caso
concreto. En efecto el proceso penal sirve esencialmente para la actuacion en un
caso particular de la ley penal, la cual no contiene mas previsiones abstractas.

Por esto lo primero que se hace en el proceso es la investigacion de que si el
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hecho constituye delito si ha sido cometido, en caso afirmativo, declarar la

responsabilidad del acusado y determinar las consecuencias penales.

- Los fines especificos se refieren mas bien a la ordenacion y desenvolvimiento del
proceso y pueden por ello definirse como métodos que han de seguirse para la

consecucion del fin general inmediato”."

La remisidn de casos en la justicia penal juvenil es la regla numero 11, que aparece en
el instrumento legal de Beijing y pretende: “Evitar, en todos los casos que sea posible,
los sistemas penales formales o sea las cortes, etc., cuando se trate de delitos menores
o0 cuando se estime que la permanencia en el procedimiento puede causar al
adolescente un daino mayor que el que él causo con el delito. La aplicaciéon de esta
practica requiere el consentimiento del adolescente y de su representante legal, la
adopcion de la decision por el juez o el fiscal, y nunca avala la creacion de un sistema
de resolucion de conflictos como sustitutivo de la sede judicial. En este marco son de
gran interés los procesos de mediacion en favor de la conciliacién y reparacion del

dano, tanto a la victima individual como a la comunidad”.

1.4. Responsabilidad penal

la funcidn penal se desenvuelve en el sentido de determinar la existencia de un delito,

formulando la inculpacién frente a un sujeto y declara mas tarde la aplicacion de la ley

" Zaffaroni, Eugenio Raul. Manual de derecho penal, pag. 234.
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penal en el caso concreto, semejante proceder responde a la exigencia de que el
derecho penal sea aplicado por o6rganos jurisdiccionales adecuados previamente
designados por la ley, en nuestro pais existen los juzgados de paz, instruccion y
sentencia, dicha ley penal para defender a la sociedad tiene que aplicarse o actuarse
ante hechos particulares y concretos que a primera vista aparecen como delitos, luego
en un segundo momento la funcién penal se desenvuelve para determinar la existencia
de un delito, y quienes son los responsables. El legislador dicta las normas que son las
procesales, para que se apliquen por medio de 6rganos judiciales, los cuales han de
intervenir en ese momento, realizandose el proceso penal con un juicio previo que

finaliza con la declaracién de culpabilidad o inocencia.

En el tercer momento el estado provee la ejecucién de la condena y de la pena y demas
instituciones semejantes, una vez que se ha aplicado el caso concreto de la ley penal

por un juez.

A estas alturas es indiscutible el caracter normativo de la constitucidén, y la
vinculatoriedad y obligatoriedad de las normas constitucionales para todos los poderes
publicos. Se afirma ademas que la constitucion tiene una funcion integradora, en tanto
que es un producto de un consenso democratico de distintos grupos sociales y de
poder, surgido en un momento determinado, con pretension de que tal Constitucion sea

vigente y permanente.

De tal forma que las normas constitucionales son producto de un consenso

democratico, y dentro del constitucionalismo contemporaneo, se parte de la idea de que
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toda sociedad en la cual no esté asegurado la garantia de los derechos y determinada
la separacion de poderes, carece de Constitucion, pero sobre todo, porque se parte que
el control de los poderes publicos, constituye una idea inseparable al concepto de

Constitucion.

El Gobierno ha definido como prioridad mejorar la calidad de vida de nifias, nifios y
adolescentes, construyendo un pais con respeto social, econdmico y cultural, basado

en la promocién y promocion de sus derechos.

La violencia y la inseguridad urbana atribuida a los jévenes aparecen como un problema
central de estos tiempos. No existe encuesta de opinion en que la cuestidn no surja
como preocupacion social prioritaria, sélo relegado, a veces, a un segundo lugar por el

tema de la falta de empleo.

Un problema diverso lo constituye la correspondencia o no de dicha percepcién social
con la realidad. Ello ocurre, en buena medida, porque alli donde imperan leyes de
menores pseudo-tutelares basadas en la doctrina de la situacion irregular que no
distinguen las infracciones a la ley penal en sentido estricto, de otros comportamientos
sociales, es la propia ley la que se constituye en la causa mas significativa de la

indeterminacion cuantitativa del problema.

Es la consecuencia juridica cuando existe una violacion de la ley, realizada por un
sujeto imputable o inimputable que lleva a término actos previstos como ilicitos,

lesionando o poniendo en peligro un bien material o la integridad fisica de las personas.
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El problema de los jovenes en conflicto con la ley penal, ha sido abordado
histéricamente por diversas disciplinas entre las que se cuentan, ademas del derecho,

la psicologia, la psicopatologia y la psiquiatria.

“En derecho significa la sujecion de una persona que vulnera un deber de conducta
impuesto por el derecho penal al deber de afrontar las consecuencias que impone la
ley. Dichas consecuencias se imponen a la persona cuando se le encuentra culpable

de haber cometido un delito como autor del mismo, o de haber participado en éste”."?

La responsabilidad penal la impone el Estado, y consiste en una pena que busca

castigar al delincuente e intentar su reinsercion para evitar que vuelva a delinquir.

Al nifio adolescente como sujeto de derechos, aun luego de haber violado la ley penal,
es decir, incluso reconociéndolo como un sujeto responsable penalmente en grados a
determinar al nino adolescente, cuyo interés superior se debe respetar, para lo cual, la
privacion de libertad, la internacién y su frecuente correlato de institucionalizacion
aparecen no sélo como ultimo recurso y por el menor tiempo posible, sino como

negativo en términos generales, en relacion a la reintegracion del nifo.

La doctrina de la proteccion integral ha tratado de separar la situacion de abandono y
de falta de oportunidades para el ejercicio de los derechos fundamentales de las
personas menores de 18 afos, de lo que significa la trasgresién de una norma de la ley

penal por parte de esa misma poblacion.

2 |bid.
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La responsabilidad penal de los adolescentes que aspire a que se les dé a ellos una
proteccion integral, supone tener incorporada la doctrina de cuatro instrumentos

internacionales o textos fundamentales:

- La Convencion sobre los Derechos del Nifio,
- Las Directrices de Riad para la prevencion de la Delincuencia Juvenil,
- Las Reglas de las Naciones Unidas para la proteccion de los menores privados

de libertad,
- Las Reglas de Beijing o Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la

Administracion de la Justicia de Menores.
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CAPITULO Il

2. El delito

Para entender que es el delito, es necesario desglosar cada uno de los elementos que

integran a este concepto tan importante y tan popular.

El delito en Guatemala, es uno de los fendmenos que atormenta a cada uno de los

ciudadanos y donde dia a dia surgen nuevos tipos penales.

Siempre se ha tenido una idea errénea del delito ya lo asocian con problemas de
economia, la falta de oportunidad, etc. Pero en realidad el delito surge debido a la falta

de valores y cultura que existe en el pais.

“Para la elaboracion de un concepto de delito es necesario acudir a los elementos que
integran el mismo, elementos que normalmente son aceptados en la doctrina y
reconocidos por la ley, pues los utiliza. De los elementos constitutivos del delito se ha
ocupado la teoria juridica del delito, una fina elaboracion conceptual que ha ido
depurando los elementos que integran un comportamiento delictivo, teoria que en la

actualidad tiene una aceptacion general”."®

En el Cddigo Penal, no describe ninguna definicién expresa de lo que debe entenderse

por delito, deben tomarse en cuenta los elementos puestos de manifiesto por esa teoria

3 Rodriguez Barillas, Augusto. Andlisis critica de la politica criminal, pag. 55.
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juridica, la cual puede utilizarse por el analista con toda confianza pues es fruto de una

larga elaboracion cientifica que se renueva constantemente.

“El derecho penal puede esta orgulloso de haber proporcionado a la ciencia juridica un
grado tan eminente de avance tedrico mediante la utilizacion racional de la
especulacion abstracta y la aplicacion rigurosa de la logica juridica; la profundidad que
ha alcanzado la teoria del delito, la sistematizacién tan acabada que se procura para
ella y el nivel de versacion juridica que es necesario para su dominio, la convierten en
un verdadero paradigma de las construcciones racionales que es capaz de producir el

derecho”.

2.1. Elementos

En el delito el principal elemento es el ser humano, ya que el es el ente que comete el

acto penalizado por la ley. Y es aqui donde la accién interviene en el concepto del

delito.

Los elementos del delito son los componentes y caracteristicas, no independientes, que

constituyen el concepto del delito.

a. Tipicidad: “El elemento tipicidad se agregd con los aportes de Beling, quien indica

que la conducta penalmente relevante se deduce de las descripciones que hace

" Ibid, pag. 56.
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la ley penal de la legislacion positiva, la que presenta tipos, que son conceptos

formales, figuras, que por abstraccion hace el legislador”. °

Se denomina tipicidad al encuadramiento de la conducta humana al tipo penal. Asi
cuando la ley describe el homicidio diciendo el que matare a otro, la conducta tipica

esta dada por el hecho concreto de matar a otro.

La principal caracteristica de la tipicidad es hallase el hecho descrito en la ley como

delito.

La tipicidad se puede determinar como un garante ya que es una consecuencia del
principio de legalidad, pues sélo los hechos descritos como delitos en la ley antes de su

comision pueden considerarse como tales.

El tipo penal llega a ser entonces la abstracta descripcién de la conducta, y tiene tres

funciones principales:

- Seleccionadora: En cuando a la funcién seleccionara del tipo, ésta se refiere a
que hay una seleccion del legislador de entre todas las conductas humana, por
medio de la cual determina finalmente como delitos aquellas socialmente
insoportables y vulneradoras de bienes juridicamente tutelados por el orden

juridico.

"> Mir Puig. Ob. Cit., pag. 37.
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- Garantista: Refleja directamente el principio de legalidad, expresa que sélo los
comportamientos descritos como delitos en la ley respectiva pueden ser

sancionados.

- Motivadora: Se refiere a que, mediante la amenaza de la sancién establecida en
él los ciudadanos se ven conminados o motivados a actuar de acuerdo al orden

establecido.

Los tipos penales tiene dos componentes basicos: El aspecto objetivo, que se refiere a
lo externo de la conducta, y el aspecto subjetivo, que alude al elemento psicolégico del

comportamiento:

- Aspecto objetivo, se puede distinguir entre tipos de accién o simple actividad,
constituidos unicamente por un comportamiento, y tipos de resultado, en los que
ademas forma parte de ellos un efecto separado de la conducta, el resultado, y la
correspondiente relacién de causalidad entre la accién y el resultado. Ese es el

caso del resultado de muerte en el tipo del Articulo 123 del Cédigo Penal.

- En cuanto al aspecto subjetivo del tipo, se distingue entre tipos dolosos e
imprudentes que legalmente son llamados culposos. De los primeros forma parte
la voluntad consciente del sujeto encaminada a realizar el comportamiento
delictivo. En los segundos no existe tal voluntad, y en su lugar se exige que el
sujeto actué de forma descuidada, sin tener en cuenta el peligro que se deriva de

su comportamiento.
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En ocasiones en los delitos dolosos se exigen otros elementos subjetivos ademas del

dolo, que se han denominado elementos subjetivos de tipo.

El conjunto de actos internos y externos que constituyen la accién o la omision tiene
una secuencia que se denomina Iter criminis. No todo ese camino interno y externo
puede ser sancionado penalmente, en atencidén a la seguridad juridica: por ejemplo,
presente una actitud de interna encaminada a realizar el delito, no puede estarse
seguro de que éste efectivamente se vaya a realizar, de ahi que no se pene ella si no

va acompafnada de actos externos.

Y por lo que se refiere a actos de preparacion externa del delito, éstos pueden
confundirse con actividades que no son delictivas, por lo que se penan unicamente

determinados actos preparatorios.

Es preciso mencionar también que ciertas acciones, pese a ser tipicas, no tienen una
importancia o relevancia social suficiente como para ser sancionadas, como es el caso
de la ponderacién excesiva de las cualidades de una mercancia en un contexto
publicitario, accién que ciertamente podria incluirse en algun precepto de los delitos
contra la actividad comercial licita, pero que en realidad son comportamientos

adecuados a la vida social ordinaria, por lo que se aceptan como licitos.

La tipicidad es la descripcion del tipo penal en la ley, reglamento o cddigo,
determinando y especificando los elementos y caracteristicas que lo van a diferenciar

de los demas tipos penales.
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En el tipo se incluyen todas las caracteristicas de la accion prohibida que fundamenten
positivamente su antijuricidad. Pero no siempre se pueden deducir directamente del tipo
estas caracteristicas y hay que dejar al juez la tarea de buscar las caracteristicas que
faltan. Ello se debe a la dificultad de plasmar legalmente tales caracteristicas en el tipo

legal.

El tipo es una figura que crea el legislador, haciendo una valoracion de determinada

conducta delictiva.

Es un instrumento legal, I6gicamente necesario y de naturaleza predominantemente
descriptiva, que tiene por funcidon la individualizacion de las conductas humanas,
penalmente relevantes, gracias a la tipicidad se puede enumerar las conductas del

hombre, etiquetandolos.

Es la especial caracteristica de hallase el hecho descrito en la ley como delito. Es una
consecuencia del principio de legalidad, pues solo los hechos descritos como delitos en
la ley antes de su comision pueden considerarse como tales. El tipo penal llega a ser

entonces la abstracta descripcion de la conducta, y tiene tres funciones principales:

- Seleccionadora

- Garantista

- Motivadora
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En cuando a la funcion seleccionara del tipo, ésta se refiere a que hay una seleccion del
legislador de entre todas las conductas humana, por medio de la cual determina
finalmente como delitos aquellas socialmente insoportables y vulneradoras de bienes

juridicamente tutelados por el orden juridico.

A su vez, la funcion de garantia, reflejo directo del principio de legalidad, expresa que
sblo los comportamientos descritos como delitos en la ley respectiva pueden ser

sancionados.

La funcidon motivadora del tipo se refiere a que, mediante la amenaza de la sancion
establecida en él los ciudadanos se ven conminados o motivados a actuar de acuerdo

al orden establecido.

Los tipos penales tiene dos componentes basicos: El aspecto objetivo, que se refiere a
lo externo de la conducta, y el aspecto subjetivo, que alude al elemento psicolégico del

comportamiento:

Por lo que se refiere al aspecto objetivo, podemos distinguir entre tipos de accién o
simple actividad, constituidos unicamente por un comportamiento, y tipos de resultado,
en los que ademas forma parte de ellos un efecto separado de la conducta, el
resultado, y la correspondiente relacion de causalidad entre la accion y el resultado.

Ese es el caso del resultado de muerte en el tipo del Articulo 123 del Cédigo Penal.
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En cuanto al aspecto subjetivo del tipo, podemos distinguir entre tipos dolosos e
imprudentes (culposos). De los primeros forma parte la voluntad consciente del sujeto
encaminada a realizar el comportamiento delictivo. En los segundos no existe tal
voluntad, y en su lugar se exige que el sujeto actué de forma descuidada, sin tener en
cuenta el peligro que se deriva de su comportamiento. En ocasiones en los delitos
dolosos se exigen otros elementos subjetivos ademas del dolo, que se han denominado

elementos subjetivos de tipo.

El conjunto de actos internos y externos que constituyen la accién o la omision tiene
una secuencia que se denomina Iter criminis. No todo ese camino interno y externo
puede ser sancionado penalmente, en atencién a la seguridad juridica: por ejemplo,
presente una actitud de interna encaminada a realizar el delito, no puede estarse
seguro de que éste efectivamente se vaya a realizar, de ahi que no se pene ella si no

va acompafnada de actos externos.

Y por lo que se refiere a actos de preparacion externa del delito, éstos pueden
confundirse con actividades que no son delictivas, por lo que se penan unicamente
determinados actos preparatorios. Al margen de esto ultimo, el Articulo 14 exige como
norma general, para poder hablar de tipicidad, cierto grado de desarrollo del
comportamiento; el comienzo de la ejecucion del hecho mediante actos exteriores

idoneos.

Es preciso mencionar también que ciertas acciones, pese a ser tipicas, no tienen una

importancia o relevancia social suficiente como para ser sancionadas, como es el caso
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de la ponderacién excesiva de las cualidades de una mercancia en un contexto
publicitario, accién que ciertamente podria incluirse en algun precepto de los delitos
contra la actividad comercial licita, pero que en realidad son comportamientos

adecuados a la vida social ordinaria, por lo que se aceptan como licitos.

b. Accion: “La conducta humana (accion u omisién) es la base sobre la cual
descansa toda la estructura del delito. Si no hay acciéon humana, si no hay conducta, no
hay delito. Sin embargo, el concepto de accion engloba igualmente el de omisién, en la
cual existe una conducta en la que conscientemente se evita una accion concreta.
Constituye el soporte conceptual de la teoria del delito y el eje de la consideracion

axioldgica y natural del hecho punible”."®

Los tipos penales se refieren a conductas en general, donde se abarcan tanto los

comportamientos activos como omisivos.

La conducta, o accidon en sentido amplio, es todo comportamiento derivado de la
voluntad del hombre; y la voluntad implica siempre finalidad; la accion es, por eso,

siempre ejercicio de una voluntad final.

La direccion final de la accién se realiza en dos fases, una interna que se ocurre
siempre en la esfera del pensamiento, en donde el autor se impone la realizacion del
fin, y selecciona los medios, y otra externa u objetiva, en la que realiza lo planeado en el

mundo externo.

' Fontan. Ob. Cit., pag, 35
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“Cuando en un comportamiento humano falta el componente de la voluntad no puede

decirse que exista accién, por ejemplo, en los casos de fuerza material irresistible”. 1

En la legislacién guatemalteca son llamados fuerza exterior, lo que se encuentra
descrito en el Articulo 25, inciso segundo del Cddigo Penal. “Ejecutar el hecho

violentado por fuerza material exterior irresistible, directamente empleada sobre él”.

En tales casos, la falta de voluntad y, en consecuencia, el que actua violentado por
fuerza material irresistible no realiza una accion penalmente relevante. Lo mismo
ocurre con los casos de movimientos reflejos, que son ingobernables por la voluntad, y

aquellos otros que se realizan en estado de inconsciencia no deliberada.

“Al realizarse la accion se produce una mutacion en el mundo circundante, un resultado.
Entre la conducta y el cambio que se produce en el mundo factico como efecto de esa
conducta, debe existir una conexion o relacion, que se denomina relacién de
causalidad. Cuando el resultado no se produce, pese a la ejecucidén de los actos de
delito y a la voluntad en ese sentido manifestada, aparece la figura de la tentativa.
Accion y resultado don los dos aspectos distintos del delito, que se enlazan

precisamente por la relacion de causalidad”.®

La accion en su forma pasiva es la omisién. La omision que interesa al derecho penal

es aquella en que el sujeto no actua a pesar de que tenia capacidad de actuar.

17 .
Ibid.
'® Cuello Calén, Eugenio. Derecho penal, pag. 43.
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Accion y omision cumplen en la teoria del delito la funcion de elementos basicos. Al
respecto debe aclararse que ello no implica la necesidad d que pertenezcan a la accion
0 a la omision todos los elementos que luego van a ser considerados en el tipo de lo

injusto.

C. Antijuricidad: La atipicidad es la no adecuacion de la conducta al tipo penal, por

la cual da lugar a la no existencia del delito.

Se entiende como una relacion de contradiccion con el orden juridico. Esta
contradicciéon ya se ha dado, de modo provisional, en cuanto se comprueba la

realizacion del tipo.

Sin embargo, algunas acciones en principio contrarias al orden juridico pueden en
determinados casos considerarse finalmente licitas; ello sucede cuando procede la
aplicacién de una causa de justificacion, la cual convertira en licita una conducta que,

sin tal causa, seria antijuridica.

Asi pues, las causas de justificacion lo que hacen es permitir excepcionalmente la
infraccion de los mandatos o prohibiciones contenidos en los tipos, cuando concurren
cierta circunstancias que al legislador le parecen mas importantes que la proteccion del

bien juridico protegido en el tipo.

Una de esas causas de justificacion es la legitima defensa: Su fundamento reside en la

necesidad en que se puede encontrar un individuo de defender de inmediato sus bienes
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juridicos, unidos al hecho de que ellos estan siendo agredidos a través de una accién

que es injusta y que, por ello, no tiene porqué soportar.

El legislador ha previsto para estos casos un precepto permisivo que autoriza realizar el

tipo delictivo que sea preciso para neutralizar la agresion ilegitima.

En el estado de necesidad es otra situacion que legitima un comportamiento tipico: De
acuerdo a lo que establece el Articulo 24 segundo parrafo del Codigo Penal, esta
situacion se da cuando se comete un hecho en principio delictivo obligado por la
necesidad de salvarse o de salvar a otros de un peligro, no causado por él
voluntariamente ni evitable de otra manera, siempre que el hecho sea en proporcion al

peligro.

Se trata de una situacion de conflicto de intereses, en la que el peligro actual e
inminente para legitimos intereses unicamente puede ser conjurado mediante la lesién

de otros intereses o bienes juridicos.

Hay dos grupos de casos de estado de necesidad:

- En el primer grupo, el fundamento de la exencion es la salvacion del interés

objetivamente mas importante; estamos en el estado de necesidad objetivamente

mas importante; estamos en el estado de necesidad justificante, que hace licita

la conducta tipica llevada a cabo para salvar tal interés.
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- En el otro grupo el interés lesionado seria igual al que se salva: En este caso la
conducta tipica realizada continua siendo antijuridica; todo lo mas se le podra
disculpar de la pena al sujeto si ha actuado en una situacion dificil, en la que no
le era exigible dejar sacrificar el interés amenazado; se habla entonces de un

estado de necesidad exculpante.

Una tercera causa de justificacidn mencionada en el Articulo 24 del Codigo Penal es la
denominada de legitimo ejercicio de un derecho: en este caso la ley alude al
cumplimiento de un deber juridico o al ejercicio de un derecho concretamente
establecido, que posibilitaran convertir la conducta tipica, desarrollada a través de su

ejercicio, en una conducta licita.

d. culpabilidad: “Quien ha actuado antijuridicamente ha realizado un
comportamiento tipico, lesivo de un bien juridico penalmente protegido, sin que,
ademas, pueda ampararse en una causa de justificacibon que haga su conducta

finalmente licita.

La culpabilidad aporta un elemento mas, en cuya virtud se hace un juicio de reproche a

quien ha optado por comportarse antijuridicamente, siendo asi que ha estado en

condiciones de actuar licitamente esto, tal como le prescribe el derecho”. '®

' Fontan. Ob. Cit., pag. 93
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El reproche se fundamenta en que ha tenido la posibilidad de escoger o, si se quiere
formular de otro modo, de ser motivado por la norma a abstenerse del comportamiento

delictivo.

Para que una persona sea culpable son necesarios los siguientes requisitos:

Imputabilidad o capacidad de culpabilidad, que consiste en tener madurez fisica y
psiquica para poder determinarse conforme lo indica la ley pena, o que se encuentra
normalmente en personas mayores de edad y mentalmente sanas.

Conocimiento de la antijuridica, esto, el individuo debe poder conocer, aunque sea a
grandes rasgos, el contenido de las prohibiciones que se encuentran en la ley, pues

solo as6 este individuo puede motivarse conforme a la norma.

Exigibilidad de obediencia al derecho, que supone que el comportamiento antijuridico
se ha realizado en condiciones normales, ya que hay ciertas situaciones excepcionales
en que el sujeto, aun siendo imputable y conociendo la prohibicion, no se le puede

exigir que obedezca las normas.

La punibilidad: La punibilidad se configura como el ultimo requisito que debe cumplirse
para poder afirmar que se ha dado un delito en todos sus elementos. Con ella se
asegura de que no concurran razones de oportunidad o conveniencia favorables a no
imponer la pena, aun cuando ya se esta ante un comportamiento tipico, antijuridico y

culpable.
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2.2. Las circunstancias de la comision del delito

El delito se comete por medio de una acciéon u omision, por parte del sujeto activo del
mismo, Yy que en la comisién de esos ilicitos no solamente intervienen los sujetos activo y
pasivo del mismo, sino que existe la intervencion de otros sujetos, que si materialmente no
realizan el delito si cooperan con el activo para la realizacion de ése; éstos son los llamados
encubridores y complices del sujeto activo del delito, no del delito en si mismo, ya que el
delito es exclusivo del sujeto que realiza la conducta criminosa, pero el auxilio para la
comision de esa conducta es directamente al activo, son las circunstancias que rodean a la
comision del delito y van intimamente ligadas con el sujeto activo, como se vera a

continuacion de ese ilicito.

El encubridor de un delito, o de la conducta delictiva, la que necesariamente sera referida a
un sujeto, el activo, es toda persona que teniendo conocimiento del delito y del sujeto que lo
cometid, no lo denuncia a la autoridad competente o no da la debida cooperaciéon a la

investigacion y persecucion del mismo, teniendo la obligacion de hacerlo.

El Articulo 35 del Cdodigo Penal, Decreto numero 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala, describe: “Son responsables penalmente del delito: Los autores y los

complices. De las faltas sélo son responsables los autores”.

El Articulo 36 del Cédigo Penal, describe que autores son: “Autores:
1°. Quienes tomen parte directa en la ejecucion de los actos propios del delito.

2°. Quienes fuercen o induzcan directamente a otro a ejecutarlo.
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3°.

40

Quienes cooperan a la realizacion del delito, ya sea en su preparacion o en su
ejecucion, con un acto sin el cual no se hubiere podido cometer.
Quienes habiéndose concertado con otro u otros para la ejecucion de un delito,

estan presentes en el momento de su consumacion”.

El Articulo 37 del Cédigo Penal, describe a los: “Complices:

1°.

2°.

3°.

4°.

Quienes animaren o alentaren a otro en su resolucion de cometer el delito.

Quienes prometieren su ayuda o cooperacién para después de cometido el delito.
Quienes proporcionaren informes o suministraren medios adecuados para cometer
el delito; y

Quienes sirvieren de enlace o actuaren como intermediarios entre los participes para

obtener la concurrencia de éstos en el delito”.

El encubridor no participa ni coopera de ninguna manera en la planeacién, ejecucién y

materializacion del delito o de la conducta delictiva, cuando éstos no requieran resultado

material, sino que éste unicamente tiene conocimiento de la realizacion del delito y de sus

sujetos activos y los protege, auxilia o asesora para librarse de la accidén persecutora de la

justicia; la comision del delito de encubrimiento se da después de que se comete el delito

principal, que es el que se trata de encubrir para que no se conozca por la autoridad o para

gue no sea perseguido y sancionado.

Por su parte, el complice del delito y del agente que comete la conducta delictiva, figura

antes de la realizacion del delito; pues es la persona que auxilia al delincuente, o ejecutor

material del delito, a la planeacién, ejecucion y materializacion del delito.
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La actuacion del complice llega hasta el momento ultimo inmediato antes de la ejecucion del

delito, ya que entonces se trataria de una coautoria del delito o pluralidad de sujetos activos.

“El complice es del delincuente, que es el comete la conducta considerada delictiva, no del
delito en si mismo, ya que éste solamente es el resultado que es propio y exclusivo del
delincuente. Y esta complicidad abarca cualquier actividad que sea necesaria o
complementaria para la realizacion o materializacion del delito, no solamente la actividad

material ya que también abarca la intelectual”.?°

“Por otra parte, la comision del delito consistente en un hacer determinada conducta, de
manera consiente sobre todo; el delito es el resultado material de una conducta considerada
como tal, por tanto, la actividad delictiva sélo culminara con la materializacion del resultado
previsto con ella, es decir, con la obtencién del dano al bien juridico protegido, no antes; por
lo tanto, la complicidad sera respecto de la conducta del sujeto que va a delinquir, no del
delito mismo, en tanto que el encubrimiento sera sobre el delito cometido y el sujeto activo

del mismo”.?’!

El delito juvenil en Guatemala de muchas maneras las comunidades o barrios han
denominado los grupos de jovenes y adolescentes calificados en riesgo social por sus

actitudes, costumbres, situacion de vida. Esos nombres varian:

Pandillas,

Barras,

0 Cabanellas. Ob. Cit., pag. 63.
% Ibid, pag. 79.
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- Huelgas,

- Maras,

- Chapulines,
- Gamberros,

- Hooligan, etc.;

Pero tienen en comun dos cosas: por un lado la preocupacion y la alarma social que
provocan y, por otro, la falta de distincion entre lo que constituye una actividad delictiva
propiamente dicha y un comportamiento simplemente desviado de las costumbres y
tradiciones, o lo que es peor, desviado por los condicionamientos socioecondmicos en

que se encuentran y la ausencia de una familia.

El problema ha alcanzado una magnitud tal que pretende motivar y determinar la
totalidad de la incipiente politica criminal referida a los menores de edad. Esto es grave
en virtud de que el problema delincuencial es bastante mas heterogéneo y ademas que
muchas de las conductas y actitudes de esos grupos no son delictivas, lo cual debiera

descartar la intervencion represiva del Estado.
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CAPITULO Il

3. Los menores infractores

En Guatemala se encuentra un fendmeno muy grande de delincuencia juvenil,
lamentablemente el Estado no ha realizado ningun tipo de medida para contrarrestar la

delincuencia del menor de edad.

El mayor problema que se persiste en los menores de edad es la tendencia a la

delincuencia.

En las ultimas décadas del siglo XX ha ido creciendo la preocupacién por la
delincuencia juvenil en muchos paises. Las estadisticas reflejan este aumento del delito
en general pero de toda esa masa de delitos, muchos son cometidos por nifios

adolescentes entre 13 y 17 afios.

La delincuencia juvenil es un fendbmeno de ambito mundial, pues se extiende desde los
rincones mas alejados de la ciudad industrializada hasta los suburbios de las grandes
ciudades, desde las familias ricas 0 acomodadas hasta las mas pobres, es un problema

que se da en todas las capas sociales y en cualquier rincon de la civilizacion.

El estudio sociolégico de la delincuencia es un area compleja. Existen diferentes

dificultades:
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- La primera dificultad consiste en que el delito no es un concepto socioldgico, sino

también normativo.

El mundo del delito enlaza con la moral y los valores, con las nociones sobre el bien y el

mal.

El delito suele ser un fendmeno oculto. Los datos sobre la realidad son parciales. Sélo
los delitos denunciados son incluidos en las estadisticas oficiales y la magnitud de las

denuncias varia segun el delito y el afio.

Confundir la delincuencia en general de una poblacién con la que se denuncia, trae
consigo, un conocimiento insuficiente sobre la cantidad, origen y desarrollo de la
criminalidad, que a su vez hace poco eficaz, cualquier medida social o penal para

controlarla.

La poblacién reclusa constituye una pequefa parte de la poblacion delincuente real, por
lo que no representa todo el universo. Sodlo teniendo en cuenta un grupo incompleto,
constituido por infractores, sancionados, amonestados, sin llegar a ser
institucionalizados, pero que no son todos los delincuentes, faltaria la llamada

delincuencia oculta.

En general esta formada por los delincuentes mas graves, por lo que no es

representativa en cuanto a la conducta.
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Puede estar sobre proporcionada, en cuanto a individuos pertenecientes a
determinados grupos sociales mas vigilados o facilidad de captura. Muchas actuaciones

legales y policiales parecen centrarse en un determinado grupo social.

3.1. Definiciéon de delincuencia

“La delincuencia se conoce como el fendmeno de delinquir o cometer actos fuera de los

estatutos impuestos por la sociedad”. %

La delincuencia juvenil es un fendbmeno muy representativo desde el siglo pasado, la
delincuencia juvenil es uno de los problemas criminoldégicos que crece cada dia mas, no
solo en Guatemala, sino también en el mundo entero; es una de las acciones
socialmente negativas que va a lo contrario fijado por la ley y a las buenas costumbres

creadas y aceptadas por la sociedad.

“La delincuencia juvenil es un fendmeno social que pone en riesgo la seguridad publica
de la sociedad, asi mismo va contra las buenas costumbres ya establecidas por la

sociedad”. %3

La palabra delincuencia deriva del concepto juridico de delito, que esta referido a una
conducta, sino a un acto concreto y en relacion a unas figuras legales. La etiqueta

delincuente se suele colocar cuando la persona es descubierta por la policia, antes no.

ii Sancinetti, Marcelo. Teoria del delito y disvalor de accién, pag. 89.
Ibid.
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La delincuencia se encuentra intimamente ligada a la violencia, y es por que en la
mayoria de los casos cuando los menores de edad realizan algun tipo de delincuencia
van acompafiados de mucha violencia y es por que no tienen ningun tipo de conciencia

por que se encuentran en periodo de formacion.

“Por delincuencia juvenil se designa a un conjunto de menores, definidos como tales por
la ley, que cometen delitos o se comportan de una manera que la ley los asimila a la
delincuencia propiamente dicha. Pero este concepto no deberia tener en cuenta
unicamente el hecho o la conducta, sino también la edad. Seria mas correcto delimitar
la delincuencia juvenil como una conducta que la sociedad rechaza porque viola las

normas vigentes”.?*

“La delincuencia es una modalidad de conducta inadaptada en la que hay un acto

delictivo, con todas las caracteristicas”. 25

“Delincuencia es definida como: “Cualquier sujeto cuyo comportamiento perjudica a otro
individuo o a un grupo, rebasando los limites tolerados por los grupos sociales que

presentan las normas y los valores de una sociedad en un momento de su desarrollo”. %

La delincuencia juvenil seria un subgrupo de jovenes cuya conducta no se guia por

unos cauces socialmente aceptados ni sigue la misma pauta de integracién de la

24 Cuello Calon, Eugenio. Derecho penal, pag. 147.
% |bid, pag. 148.
% Ibid, pag. 149.
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mayoria sino que por el contrario da lugar a un tipo de actividades que los situa en

franca oposicion con la legalidad.

Dentro de las definiciones de delincuencia que van aparejada se encuentran los tipos

de conductas, los cuales se describen:

3.2

Conducta desviada: Es la expresion de la inadaptacibn a través de
comportamientos que transgreden las normas sociales establecidas y que

entrarian en conflicto con su entorno.

Conducta delincuente: Seria la conducta desviada penalizada a evaluar la

delincuencia presenta dificultades. La definiciéon juridica puede resultar

insatisfactoria si se analiza la delincuencia como fendmeno social.

Motivaciéon del menor infractor a delinquir

Existen varias causas que motivan al menor de edad a delinquir, ya que en la mayoria

de casos provienen de hogares desintegrados, donde no existe supervision de parte

padres o encargados que los oriente y les inculque valores.

Hay jovenes que cometen hechos que la ley califica como delitos, generalmente hurtos

y robos con violencia en las cosas, por actitudes de contraposicion a su familia y a las

reglas sociales; otros en cambio, responden a claros, aunque no siempre explicitos,

mandatos familiares y de su medio social.
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El mundo de la delincuencia y los delincuentes es oscuro. La informacién que los
medios de comunicacion transmiten suele basarse en imagenes sesgadas de los en

mitos, prejuicios y desinformacion.

3.3. Historia

El término delincuencia juvenil, fue acufiado en Inglaterra desde el afo 1815.

Delincuente seria quien comete un delito contemplado en un determinado cédigo penal.

Aunque la delincuencia se base en cuestiones juridicas, cada Estado esta sujeto a su

propio sistema juridico.

“En Norteamérica es delincuente el adolescente que comete acciones penadas por la
ley, que realiza conductas antisociales o marginales. Otros Estados sélo reflejan los que
cometen un acto delictivo grave. Otros no incluyen las conductas marginales o
indisciplinadas. Otro matiz es que el derecho penal no piensa en primer lugar en el
castigo sino en la correccidn en un centro. Juridicamente sélo se podria hablar de
delincuencia juvenil si el menor se encuentra comprendido entre los 16 y los 18 afios,
periodo en que se le considera con una responsabilidad penal no total y es juzgado con
ciertos atenuantes por la ley. Resultaria mas correcto denominar menores infractores a

los comprendidos por debajo de los 16 afios, limite de la mayoria de edad penal”.?’

*7 Sancinetti. Ob. Cit., pag. 36.

46



No fue hasta principios del siglo pasado cuando se empieza a estudiar los aspectos de
la delincuencia, adquiriendo asi la criminologia la categoria de ciencia. Desde el campo
de la criminologia, en el que se maneja el término delincuencia, cada vez se incluyen

mas términos extra juridicos.

“Sujetos que observan una conducta antisocial tipificada en la ley como delito, que se
encuentra en una etapa critica del desarrollo de supersonalidad y que tienen
deteriorada su capacidad de relacidn social, bien por carecer de elementos

estructurales de ésta o por su concurso perturbador”.?®

3.4. Tipos de delincuencia

Se ha establecido que la delincuencia que ejercen los menores de edad es peor que la
de los mayores. Entre adolescentes no se puede considerar la existencia de un solo tipo
de delincuente, ya que se observan entre ellos diferentes modos de comportamiento y

actos de distinta gravedad.

En algunos joévenes, la delincuencia es algo transitoria, utilizado para llamar la atencion
a falta de autodominio, mientras que para otros se convierte en norma de vida. Cuanto
mas joven sea el delincuente, mas probabilidades habra de que reincida, y los
reincidentes, a su vez, son quienes tienen mas probabilidades de convertirse en

delincuentes adultos.

* Ibid,
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Entre los diferentes tipos de delincuentes se encuentra:

a. Delincuente activo: Suele tener entre 15 y 20 anos y cometen actos delictivos de

cierta importancia. Suelen haber estado ante la justicia.

Debido a su relacion con lugares penitenciarios se considera que han adquirido unos

habitos de conducta arraigada. Se ven atrapados en un circulo vicioso que les dificulta

volver a la normalidad.

- Di social para violento: Entre 14 y 17 afios, son preadolescentes, con actitud

violenta hacia los demas. Se agrupan en pandillas o bandas.

Actualmente se encuentran prevaleciendo en las zonas o barrios denominadas rojas,

donde se dedican a los asaltos a mano armada, a las extorsiones, etc.

- Adolescente marginal: Es un grupo que socialmente ha fracasado en la

adquisiciéon de pautas de comportamiento socialmente adaptables.

Son producto de la crisis de los barrios

- Violencia interpersonal: Comprende delitos como lesiones o violaciones. No

suceden entre extrafos sino entre personas que ya conocen.
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Carecen de antecedentes delictivos previos. No se ven a si mismos como delincuentes.

Da lugar a reacciones sociales en contra. Necesita poco apoyo del grupo.

- Delincuencia ocasional contra la propiedad: Son pequenas formas de

delincuencia oportunista como robo de radios, robos en tiendas, pintadas.

Aprovecha la situacion en la que se lo ponen facil.

No forman parte de un modo de vida sino mas bien de una forma de expresion,

diversion, busqueda de emociones.

No se perciben como delincuentes. Comparten los valores sociales dominantes. La

reaccion social es de preocupacion ya que es el tipo mas frecuente de delito.

- Delincuencia comun: Delitos como compra-venta de objetos robados, robo en

comercios, pisos.

Fendmeno tipicamente urbano. Suelen desarrollar una carrera delictiva especializada

con la idea de sacar de ella uno ingresos.

Se trata de delitos planificados y en colaboracion con otras personas.
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- Delitos sin victimas: Delitos de orden publico o contra la moral publica, como

conductas desordenadas o vagabundeo.

No existe una victima propiamente dicha. Tampoco se ven a ellos mismos como
delincuentes. Pocos casos llegan al arresto. Suelen aparecer culturas que sirven de

soporte social a estos comportamientos.

3.5. Violencia

Consiste en la presién ejercida sobre la voluntad de una persona, ya sea por medio de

fuerzas materiales, ya acudiendo a amenazas, para obligarla a consentir en un acto

juridico.

La violencia es un elemento que se encuentra comunmente en la delincuencia juvenil y

es uno de los factores que influyen a los jovenes a cometer actos ilicitos llevados por la

violencia.

Las causas de la violencia, es casi imposible determinar cual es la causa principal que

motiva a la violencia. Hay muchas causas, y estan intimamente relacionadas unas con

otras y conllevan a la delincuencia de menores.

En general las causas de la violencia se pueden agrupar como:
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Causas biologicas: Se ha mencionado al sindrome de déficit de atencidon con
hiperactividad, como causa de problemas de conducta, que sumados a la impulsividad

caracteristica del sindrome, pueden producir violencia.

Un estudio con nifios hiperquinéticos mostroé que sélo aquellos que tienen problemas de

conducta estan en mayor riesgo de convertirse en adolescentes y adultos violentos.

La conclusion es que hay que hacer un esfuerzo para aportar a aquellos nifos
hiperquinéticos con problemas de conducta recursos terapéuticos mas oportunos e

intensivos.

Los trastornos hormonales también pueden relacionarse con la violencia: en las
mujeres, el sindrome disférico de la fase luteinica se describioé a raiz de los problemas
de violencia presentes alrededor de la menstruacion, especificamente en los dias 1 a 4
y 25 a 28 del ciclo menstrual, pero el sindrome no se ha validado con estudios bien
controlados, aunque se ha reportado que hasta el 40 por ciento de las mujeres tienen
algun rasgo del sindrome y que entre el 2 y 10 por ciento cumplen con todos los

criterios descritos para éste.

De 50 mujeres que cometieron crimenes violentos, 44 por ciento lo hizo durante los dias
cercanos a la menstruacion, mientras que casi no hubo delitos en las fases ovulatoria y
postovulatoria del ciclo menstrual 4. Con frecuencia, el diagnostico de sindrome
disforico de la fase luteinica esta asociado con depresion clinica, que puede en algunos

casos explicar su asociaciéon con la violencia.
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Causas psicoldgicas: La violencia se relaciona de manera consistente con un trastorno
mental, en realidad de personalidad, en la sociopatia, llamada antes psicopatia, el
trastorno antisocial de la personalidad y su contraparte infantil, el trastorno de la
conducta, llamado ahora disocial, aunque hay que aclarar no todos los que padecen
este ultimo evolucionan inexorablemente hacia el primero, y de ahi la importancia de la

distincion.

El trastorno antisocial de la personalidad se establece entre los 12 y los 15 anos,
aunque a veces antes, y consiste en comportamiento desviado en el que se violan
todos los codigos de conducta impuestos por la familia, el grupo, la escuela, la iglesia,

etc.

El individuo actua bajo el impulso del momento y no muestra arrepentimiento por sus
actos. Inicialmente esta violacidn persistente de las reglas se manifiesta como
vandalismo; crueldad con los animales; inicio precoz de una vida sexual promiscua, sin
cuidado respecto al bienestar de la pareja; incorregibilidad; abuso de sustancias; falta

de direccion e incapacidad de conservar trabajos; etc.

Salvo que tengan una gran inteligencia o que presenten formas menos graves del
trastorno, fracasan en todo tipo de actividades, incluyendo las criminales, ya que
carecen de disciplina, lealtad para con sus complices, proyeccion a futuro, y siempre

estan actuando en respuesta a sus necesidades del momento presente.
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El trastorno es cinco a diez veces mas frecuente en hombres que en mujeres. Como
estos sujetos estan mas representados en los estratos mas pobres, hubo alguna

discusion sobre si la pobreza induce o potencia estas alteraciones.

Esto se ha descartado: los individuos con trastorno antisocial de la personalidad, por su
incapacidad de lograr metas y conservar empleos, tienden a asentarse naturalmente en

los estratos de menores ingresos.

Causas sociales: La desigualdad econdmica es causa de que el individuo desarrolle

desesperanza.

No se trata de la simple pobreza: hay algunos paises o comunidades muy pobres, Sin
embargo, la gran diferencia entre ricos y pobres y sobre todo la imposibilidad de
progresar socialmente si causa violencia: la frustracién se suma a la evidencia de que

no hay otra alternativa para cambiar el destino personal.

Mas importante como causa social es la llamada subcultura delincuente. Aunque sus
detractores dicen que esta hipdtesis carece de evidencia experimental, hay
comunidades, barrios y colonias en donde nifios y jévenes saben que para pertenecer
al grupo y formar parte de su comunidad necesitan pasar algunos ritos de iniciacion,

entre los que se encuentran robar, asaltar o quiza cometer una violacion.

La falta de medicidn requiere de estudios, si, mas no de desestimar lo que obviamente

es un factor de formacion de conductas y conceptos sociales.
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Entorno familiar: En la familia, los dos factores que con mas frecuencia se asocian al
desarrollo de violencia es tener familiares directos que también sean violentos y/o que

abusen de sustancias.

Un entorno familiar disruptivo potencia las predisposiciones congénitas que algunos
individuos tienen frente a la violencia y por si mismo produce individuos que perciben a

la violencia como un recurso para hacer valer derechos dentro de la familia.

Un estudio con nifios adoptados mostré que los actos que desembocaban en una pena

de prisidn correlacionaban mejor con el niumero de ingresos a la carcel de sus padres

bioldgicos que con la conducta de sus padres adoptivos.
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CAPITULO IV

4. La situaciéon legal de inimputabilidad de los menores de edad

La imputabilidad es el conjunto de condiciones subjetivas que debe reunir el
perpetrador de un delito, suponiendo en él la capacidad de conocer y comprender dicha

ilicitud para que sea factible colocar en sus manos las consecuencias de su acto.

Los medios de comunicacion en los ultimos dias han resaltado los casos de violencia y
crimenes sucedidos en el pais, sobresaliendo el tema de que presuntamente se
encuentran involucrados adolescentes en el cometimiento de delitos graves como es el

homicidio por precio.

La inimputabilidad constituye el aspecto negativo de la imputabilidad.

“La imputabilidad es la capacidad del ser humano para entender que su conducta
lesiona los intereses de sus semejantes y para adecuar su actuacibn a esa
comprensién. Significa atribuir a alguien las consecuencias de su obrar, para lo cual el

acto debe ser realizado con discernimiento, intencion y libertad”.?

“Es un concepto juridico de base psicolégica del que dependen los conceptos de
responsabilidad y culpabilidad. Quien carece de estas capacidades, bien por no tener la

madurez suficiente los menores de edad, bien por sufrir graves alteraciones psiquicas

* Ibid, pag. 148
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enajenados mentales, no puede ser declarado culpable ni puede ser responsable

penalmente de sus actos”.*°

La defensa de la inimputabilidad no implica desconocer la responsabilidad penal que
tienen las y los adolescentes, ni el proceso para sancionar los hechos delictivos, sino
garantizar el apego al marco juridico nacional e internacional de derechos de nifiez y

adolescencia.

Autoridades han reaccionado con declaraciones que buscan castigar y sancionar de
una manera mas fuerte a los adolescentes, es decir modificar la proteccién de ellos y

someterlos a penas comunes establecidas en el Codigo Penal.

La inimputabilidad es todo lo contrario a la imputabilidad. Ya que es inimputable quien
actua sin voluntad y conciencia, es decir no tiene la capacidad de entender y querer al

momento de cometer el acto punible.

La inimputabilidad es uno de los temas mas dificiles y exquisitos en el ambito de las
ciencias penales. La mayor parte de las legislaciones consideran que existen cierto
numero de individuos que por su especial situacion trastorno mental, sordomudez,
deben recibir un trato diferente por parte de la ley al cometer un hecho legalmente
descrito. A estos individuos se los denomina inimputables y al fendmeno que los cobija

inimputabilidad.

* Ibid.
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"La inimputabilidad es la incapacidad del sujeto para ser culpable siendo determinante
la falta de conocimiento de la ilicitud y/o la alteracion de la voluntad, siempre y cuando

ocurran en el sujeto al momento de ejecutar el hecho legalmente descrito".*"

La razén por la cual el inimputable no es capaz de actuar culpablemente es que
presenta fallas de caracter sicosomatico o sociocultural que le impiden valorar
adecuadamente la juricidad y la antijuridicidad de sus acciones y moderar sus acciones

y moderar su conducta conforme tal valoracion.

La calidad de inimputable se deriva del hecho de que el sujeto no puede, en razéon de
tales diferencias, comprender la ilicitud de su actuar, o de que pudiendo comprenderla

no es capaz de comportarse diversamente.

El Cdodigo Penal, decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, describe

en el Articulo 23: “No es imputable:

1°. El menor de edad.

2°. Quien en el momento de la accion u omisidn, no posea, a causa de enfermedad
mental, de desarrollo siquico incompleto o retardado o de trastorno mental
transitorio, la capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho o de
determinarse de acuerdo con esa comprension, salvo que el trastorno mental

transitorio, haya sido buscado de propdsito por el agente”.

*!Ibid, pag. 150.
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El Estado, la sociedad y la familia deben garantizar el cumplimiento y respeto a los
derechos que la Constitucion, Instrumentos Internacionales y leyes vigentes establecen
en favor de nifios, nifias y adolescentes; y, en ese marco, debe asegurar que aquellos

derechos establecidos no sean menoscabados, reducidos o anulados.

Los adolescentes ya son responsables por sus delitos, y desde los 13 afios. Y ya son
castigados con sanciones privativas de libertad, o acaso no existen una decena de

carceles para adolescentes.

El unico cambio relevante podria radicar en el hecho de que irian presos a una carcel
de adultos. Solo eso significa la rebaja de la edad de imputabilidad, llevar a

adolescentes a convivir en carceles de adultos.

La Convencion sobre los Derechos del Nifio, entiende como nifio a todo ser humano
menor de 18 afos de edad; y, en cuanto a aquellos que han infringido leyes penales,
sefala en su Articulo 40, describe que: “ Los Estados Partes reconocen el derecho de
todo nifilo de quien se alegue que ha infringido las leyes penales 0 a quien se acuse 0
declare culpable de haber infringido esas leyes a ser tratado de manera acorde con el
fomento de su sentido de la dignidad y el valor, que fortalezca el respeto del nifio por los
derechos y las libertades fundamentales de terceros y en la que se tengan en cuenta la
edad del nifio y la importancia de promover la reintegracién del nifio y de que éste

asuma una funcioén constructiva en la sociedad.
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3. Los Estados Partes tomaran todas las medidas apropiadas para promover el
establecimiento de leyes, procedimientos, autoridades e instituciones especificos para
los nifilos de quienes se alegue que han infringido las leyes penales o a quienes se

acuse o declare culpables de haber infringido esas leyes, y en particular:

a) El establecimiento de una edad minima antes de la cual se presumira que los nifios

no tienen capacidad para infringir las leyes penales;

En el marco de lo consagrado en la Convencion de los Derechos del Nifio, sefiala en

el Articulo 4: Adolescente es la persona de ambos sexos entre 12 y 18 afios de edad.

Este cuerpo normativo establece que los adolescentes entre 12 y 18 afos son
responsables e inimputables de los delitos penales estipulados en el Cédigo Penal, es
decir que no procede el proceso acusatorio de adultos, sino un proceso de investigacion
especializado que implica estudiar las circunstancias del hecho, la personalidad del

adolescente y su conducta y el medio familiar y social en el que se desenvuelve.

Procede un proceso para determinar su responsabilidad, proceso especial dirigido por
autoridades especializadas en adolescentes en conflicto con la ley; y, en lugar de las
penas del Codigo Penal en concordancia con la Constitucion, se establecen medidas
socio educativas que deben aplicarse de acuerdo a los instrumentos internacionales y
nacionales que regulan esta materia, como son las Reglas Minimas de las Naciones

Unidas o mas conocidas como Reglas de Beijing”.
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“Por otro lado, la Corte Interamericana de Derechos Humanos en su Opinién consultiva
17 se ha pronunciado de la siguiente manera, referente a la responsabilidad de los

adolescentes infractores:

Los nifios son inimputables penalmente, aunque a los sujetos de 12 a 18 afos que
infringen la ley se les somete a una jurisdiccién especial, que puede aplicar sanciones

consistentes en medidas socio-educativas. (negrillas son mias).

Los menores de 18 afos a quienes se atribuya la comision de conductas previstas
como delictuosas por la ley penal, deberan quedar sujetos, para los fines del
conocimiento respectivo y la adopcidén de las medidas pertinentes, sélo a érganos
jurisdiccionales especificos distintos de los correspondientes a los mayores de

edad.(negrillas son mias)”.

4.1. Imputabilidad

Es el conjunto de condiciones bio-psicolégicas emergente de la concreta personalidad
del agente en el momento del hecho, es la aptitud o capacidad personal para
comprender lo injusto o antijuridico del hecho y para dirigir la accion conforme a esa
comprensién. Esto implica, por una parte algo mas que una simple capacidad intelectual
de conocer, saber o entender y una simple capacidad de valorar el hecho como
antijuridico y para actuar conforme a dicha valoracion; esto implica, también que la

imputabilidad se vincula con la total personalidad psiquica del autor, esto es, con el
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conjunto de facultades innatas o adquiridas, simples y compuestas, de la memoria a la

conciencia, de la inteligencia a la voluntad, del raciocinio al sentido moral.

La imputabilidad es un concepto juridico de base psicoldgica. De él dependen los de

responsabilidad y culpabilidad.

Imputar un acto es atribuirselo a alguien, ponerlo en su cuenta, lo que juridicamente
equivale a la obligacién de sufrir las consecuencias penales que por la realizacion de un

hecho delictivo sefiala el ordenamiento legal.

En la imputabilidad, sed a, pues la coincidencia de un concepto juridico y de uno
psicolégico. En el ultimo lo primordial es su origen, en el primero sus consecuencias.
Por todo ello debe ser tenido en cuenta constantemente en el campo del Derecho
Penal. Podemos definilo como el conjunto de condiciones psicobiolégicas de las
personas requeridas por las disposiciones legales vigentes, para que la accion sea

comprendida como causadas psiquicamente y efectivamente por aquellas.

La cualidad personal en qué consiste la imputabilidad, como estado psicolégico-
espiritual que convierte al sujeto en autor apropiado para la imputacion juridico- penal, y
por consiguiente para la reprochabilidad y la pena, se condiciona de manera positiva

por:

a) Un desarrollo mental suficiente;

b) Una conciencia lucida, sin perturbaciones profundas;
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c) Un psiquismo exento de alteraciones graves. De tales presupuestos la de derivar
la aptitud o capacidad para comprender la antijuridicidad del hecho y para actuar

conforme a dicha comprension.

A nivel normativo y doctrinario se ha sostenido o abordado los términos: imputabilidad,
culpabilidad y responsabilidad como sinénimos, pero lo cierto del caso es que son

conceptos diferentes.

La imputabilidad en si misma es una aptitud y la culpabilidad resulta ser una actitud.
Aptitud personal para realizar el acto interior reprochable y actitud personal, o sea,

auténtico acto interior susceptible de reproche.

Se entiende por imputabilidad aquella calidad personal o estado en que el sujeto activo
de una conducta punible que actua con conciencia y voluntad siendo capaz de
comprender la ilicitud de su obrar y actua conforme a ese conocimiento y que por ende,
debe ser sancionado con una pena establecida en la legislacion penal. En otras
palabras, el concepto de imputabilidad significa capacidad para delinquir. La regla

general es la imputabilidad y la excepcion es la inimputabilidad.

Un imputable tiene la capacidad de valorar el comportamiento propio y de dirigir dicho
actuar hacia el cumplimiento de los postulados de la ley, pero si se configura un hecho
efectiva o eventualmente dafioso cometido por una persona en estado de trastorno
mental transitorio, es necesario examinar si esta circunstancia puede ser tenida como la

causa efectiva de la conducta ilicita como efecto de ese trastorno mental temporal; si lo
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es, hay inimputabilidad, de lo contrario, seria imputable y acreedor a una pena. Sin
embargo, abogados y psiquiatras han llegado a la conclusion de que la capacidad de
querer o la intencién de cada cual es muy dificil de demostrar, quedando solo la faceta
cognitiva, esto sumado a las muchas limitaciones que existen ante la imposibilidad
material de saber retrospectivamente cual era la capacidad del sujeto en el momento de
la comision del delito y el conocimiento de la ilicitud del hecho y sus consecuencias. La
conciencia de la ilicitud se presenta cuando el sujeto entiende que su conducta no es
permitida juridicamente, al haber violacion efectiva o puesta en peligro de un bien
juridicamente tutelado sin que concurra una causal de justificacion, o cuando se ejecuta

sin permision legal.

La imputabilidad es una caracteristica esencial de la culpabilidad teniendo en cuenta las

calidades personales del sujeto con el juicio de desaprobacion de la conducta.

La valoracién de la imputabilidad o de la inimputabilidad debe hacerse al momento de
la comision del hecho puesto que durante ese instante se desarrollan los actos
ejecutivos de la conducta punible y el agente hace el examen de ilicitud o licitud del

acto.

El analisis de estado de perturbacion o alteracidn psiquica del actor que se haya
presentado antes de dicho momento, en principio, no tiene relevancia alguna, cosa que
no sucede si el estado anterior era de conciencia y conocimiento de la posibilidad de un
episodio de trastorno y no se toman medidas preventivas para evitar un dafo, caso en

el cual si hay responsabilidad culposa.
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La evolucion de las teorias de la imputabilidad ha estado vinculada al desenvolvimiento
de la teoria del delito, haciendo que diversas y divididas hayan sido las opiniones de los
diferentes tratadistas en torno a la naturaleza de la imputabilidad y de la inimputabilidad,
siempre de acuerdo con los postulados que sustentan las Escuelas juridico penales de

cada época y pais.

Algunas como las teorias tradicionales, se fundamentan en la razén como esencia del
individuo, al igual que en sus capacidades fisicas y mentales, otros como las teorias
objetivas, se sustentan en la exigibilidad de las propias conductas y en la viabilidad de
las sanciones a imponer de cara a cada caso en concreto pero siempre partiendo del

sujeto mismo con el fin de justificar la posibilidad de sancionarlo o no.

4.2. Concepto de inimputabilidad

La inimputabilidad es aquella incapacidad que tiene cualquier individuo para ser

culpable.

Es la incapacidad del sujeto de comprender la ilicitud de un hecho que ejecuta y/o

determinarse de acuerdo con la exigencia del derecho.

Es la incapacidad, o sea para saber lo que hace y conocerlo como contrario al derecho

para dirigir sus acciones de acuerdo con ese conocimiento.
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Inimputable, pues, es quién no posee las facultades necesarias para conocer su hecho
en la forma y extensién requeridas por la ley para que su conducta sea presupuesto de
la punibilidad, por lo cual se encuentra en la imposibilidad de dirigir sus acciones hacia
el actuar licito, por no haber tenido capacidad para conocer o no poder dirigirlas ni aun

conociendo lo que hace.

El concepto de inimputabilidad se enmarca en la situacion del mismo agente del delito
que por obrar con vicios de consciencia y de conocimiento, no comprende la ilicitud del
acto por diversas razones, como por ejemplo hallarse en una situacién de trastorno

mental transitorio.

Sin embargo, no hay que perder de vista que en este caso, aunque el paciente esta en
un estado de no sancionabilidad al momento de la conducta punible, dicha
sancionabilidad si existe en la medida en que, si se han presentado episodios previos
de violencia o peligrosidad que degeneren en atentados a los diversos bienes juridicos,
habra una necesidad de prevencion ante la posible repeticion del hecho, prevencion
que podria tomarse a partir de un tratamiento médico que si no se toma pensando en
que no se dara otro episodio de peligrosidad o que se pueden evitar sus

consecuencias, se estara actuando bajo una modalidad de culpa o negligencia.

En conclusion, la inimputabilidad de una persona que esté bajo la influencia de un
trastorno mental transitorio se configura si no hay un conocimiento previo de su propia
peligrosidad y por ende, de posibles resultados perjudiciales, ya que sin parametros

previos no se pueden prever estos y por lo tanto no hay conciencia de la necesidad de
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medidas preventivas, pero si hay imputabilidad cuando ese mismo caso de trastorno
mental transitorio ya se ha presentado antes con consecuencias nocivas para terceros y

no se toman las vias conducentes a evitarlos.

Hay que subrayar que no toda anomalia psiquica lleva a la inimputabilidad, puesto que
es necesario que el sujeto haya padecido, al ejecutar el hecho, un trastorno tal de sus
capacidades intelectivas y volitivas, perturbandolo tan profundamente que hayan

anulado su comprension y voluntad.

La inimputabilidad no significa necesariamente que haya una total exclusién de la
sancion a imponer y tampoco de responsabilidad penal general. Dicha responsabilidad
si se presenta, tanto asi que las medidas, aunque no son penas, si revisten sanciones
de caracter penal (se limita la libertad por ejemplo). En realidad la exigibilidad que se le
hace al sujeto activo con base en su comprension, actuacion y resultados no es la
misma que se le hace a una persona con plena capacidad mental, es decir, la
inimputabilidad se basa no en la inexigibilidad sino en una menor exigibilidad de
respuesta del sujeto en razén de su situacion de desigualdad. La diferencia entre

imputabilidad e inimputabilidad es meramente de nivel o grado de responsabilidad.

4.3. Sistemas

Los sistemas que se utilizan para regular el fenbmeno de la inimputabilidad son los

siguientes:
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44,

Sistemas bioldgico o siquiatrico: En este sistema se alude a la causa por la cual
el sujeto es inimputable, sin que se entre a decir porque razén esa causa o

fendbmeno enunciado constituye inimputabilidad.

Sistema sicoldgico: En este sistema ya no se alude a la causa, sino al efecto que
ella produce en relacién con los dos pilares de la inimputabilidad, a saber, la
comprensién y la voluntad. Se dira por ejemplo, que es inimputable el que al
momento del hecho no tuviere conciencia y/o voluntad de sus actos, o el que no

tuviere capacidad de comprender y 7 o determinarse.

En este sistema no se destacan los fendbmenos culturales, de edad o estados
anormales del individuo que constituyen la causa de la perturbaciéon o carencia de

la comprension y / o determinacion.

Sistema mixto: Frente a la unilateralidad de los dos sistemas anteriores, en los
que solo se anuncia bien la causa y el efecto, el sistema mixto alude tanto a
aquella como a éste. Se menciona entonces el fendmeno o los fendmenos que
convierten al sujeto en inimputable, pero se explica a la vez porque ocurre eso,
es decir, se menciona la perturbacién mental o la desarticulacién cultural, la

repercusion de la edad y la voluntad el sujeto.

Elementos de la inimputabilidad

Tiene dos elementos, uno intelectivo y otro volitivo.

67



El elemento intelectivo consiste en la incapacidad de comprension, que se sustenta en

la incapacidad de juzgar y valorar.

La conciencia del acto no implica necesariamente inimputabilidad, puede ocurrir que
una persona se que mata pero comprenda su significacion, tal es el caso del paranoico

que mata a cualquiera que pasa por su lado identificandolo como su perseguidor.

Por eso es capital diferenciar entre conocer y comprender .El primero es darse cuenta

mientras que el segundo esta impregnado de contenido axiolégico.

La inimputabilidad como capacidad de comprender la ilicitud del acto y de obrar de

acuerdo a esa comprension.

No es suficiente conocer y comprender la ilicitud del acto para poder predicar la

inimputabilidad.

El segundo elemento es el volitivo. Es probable que se presente una deficiencia en la

voluntad que hace que el sujeto para conocer y comprender la ilicitud del acto y no logre

regular su conducta.

Los sistemas penales suelen usar distintos criterios para modelar el problema de la

inimputabilidad atendiendo a la causa y sus efectos. Los criterios mas importantes son:
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a. Este criterio se refiere a la causa por la cual el sujeto es inimputable, sin tomar en
cuenta su afecto. Se toma en cuenta el caracter organico fisico del individuo.
Este sistema es utilizado por los cddigos que consideran inimputables a quienes

padecen intoxicacién crénica siendo este un fenémeno fisiologico.

Cuando en una legislacion no se incluye la clausula para que exista
inimputabilidad es necesario que ella haya tenido el efecto de impedir que el
agente comprenda y dirija su acto y declara simplemente las causas de

inimputabilidad, adopta el criterio bioldgico.

Este criterio solo se refiere al efecto que la causa produce con respeto a la comprension
y voluntad, es decir, que se fundamenta en el hecho de que el inimputable no
comprende el significado del comportamiento y por eso no es capaz de de auto

regularse.

Cuando en una legislaciéon establece que para que exista la inimputabilidad es

necesario que haya tenido el efecto de impedir que el agente comprenda y dirija su

acto, se puede estimar que esta legislacion ha adoptado el criterio psicolégico.

Quedando la inimputabilidad subordinada al efecto del agente.

4.5. Criterios

La inimputabilidad se establece por medio de criterios, los cuales son:
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siquiatrico: Este criterio basa la inimputabilidad en supuestos de anormalidad
biosiquica identificados clinicamente, es necesario que el sujeto sufra una

enfermedad mental comprobada por un examen médico legal.

“Como ejemplo de este criterio esta el Codigo Penal Napolednico de 1810 que
dice en el articulo 64: no hay crimen ni delito, cuando el sujeto se encuentra en
estado de demencia al tiempo de la accion, o cuando ha estado obligado por una

fuerza a la cual no haya podido resistir”.

Socioldgico: Es un criterio que toma en cuenta la personalidad del individuo en
relacion con el contexto social y cultural en que transcurre su vida, de este modo
se considera inimputable a quien no logra adecuar su comportamiento al patrén

socio-cultural dominante, porque procede de un ambiente distinto.

Generalmente en los estatutos penales que se fundamentan en este criterio se

senala a los indigenas como inimputables.

Mixto: Todos los criterios hasta el momento son deficientes por si solos por lo
que para regular un fendmeno tan complejo como esté las legislaciones
modernas utilizan el criterio mixto, que consiste en combinar los criterios

anteriores.

Las mas comunes son: la sicolégico—siquiatrica, la biolégico—siquiatrica, y

biosicoldgica.
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4.6.

La formula sicolégica—siquiatrica supone que el sujeto no es capaz de

comprender su conducta y de quererla, por motivo de una enfermedad mental.

La biologico—siquiatrica tiene en consideracion tanto las alteraciones fisioldgicas
y organicas de las personas como sus deficiencias mentales clinicamente

comprobadas.

Prueba de esto esta en las legislaciones que consideran como inimputable a una

persona que sufre una intoxicacién crénica, siempre y cuando la misma le haya

ocasionado trastornos mentales.

La biosicolégica ademas de tener en cuenta las bases biolégicas de las personas

atiende ademas su capacidad de comprension.

Causas

Las causas de inimputabilidad son aquellas que si bien el hecho es intrinsecamente

malo, antijuridico, no se encuentra sujeto a delito, por no concurrir en él el desarrollo y

la salud mental, la conciencia o la espontaneidad.

Es importante establecer que los menores de edad deben de ser juzgados aplicando la

inimputabilidad ya que no tienen la capacidad ni el discernimiento de las actividades

delictivas, ademas es conveniente recordar que el menor infractor muchas veces se

encuentran manipulados por personas mayores o jefes de bandas o clicas y en la
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mayoria de los casos es importante anotar que los menores de infractores provienen de

hogares desintegrados y familias disfuncionales.

Las causas de la inimputabilidad seran pues todas aquellas capaces de anular o
neutralizar, ya sea en el desarrollo o salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carece

de la aptitud psicolégica para la delictuosidad.

Para la escuela clasica seran imputables los alienados, los semialienados, los que han
procedido de un estado de inconsciencia y los que no pueden invocar una causa de

invocacion.

Pero para nosotros seran inimputables los menores de edad, los sordomudos, los

indigenas y los enfermos mentales.

La capacidad de los menores no fue siempre valorada en la misma forma. Es dificil
saber cual ha sido la condicion juridica del menor delincuente en la antigiedad,
dificultad nacida de la falta casi absoluta de fuentes de derecho de aquel periodo
histérico. Unicamente el Derecho Romano contiene referencias esporadicas no
permiten, sin embargo, afirmar la existencia de un sistema propiamente dicho. Todo
cuanto puede decirse a este respecto es que existia una diferencia de tratamiento entre

el menor y el adulto.

La minoridad como causa de inimputabilidad aparece con caracter cientifico a mediados

del siglo XIX, en el cual se va perfilando un tratamiento distinto para la delincuencia
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infantil y juvenil. Contribuye a ello una mayor técnica del derecho penal, la constitucion
de una teoria sobre menores que ha rechazado los medios retributivos expiatorios y
hasta represorios para obtener su enmienda. Por eso hoy se declara al menor fuera del

derecho penal.

Es trastorno mental, cualquier perturbacion o anomalia en el funcionamiento psiquico
que altera gravemente, de manera permanente o transitoria el area del intelecto, la
afectividad o la voluntad como parte de la personalidad del sujeto, impidiéndole gozar
del pleno uso de sus facultades durante su acto delictivo, tener pleno conocimiento de
la situacion, basandose en la capacidad para distinguir lo licito de lo ilicito asi como
entender las consecuencias de sus actos. Debe demostrarse mediante dictamen

pericial para que sea causante de inimputabilidad penal.

La inimputabilidad no es constitutiva en si misma, es decir que hace parte de su causa
al estar intimamente relacionadas. Para este, la inimputabilidad es derivada puesto que
no se confunde con su causa (trastorno mental transitorio, en este caso) sino que se
deriva como consecuencia de tal pero no es la causa misma. Esto posicién, siendo la
mas acertada, encaja en el criterio mixto de regulacion de la inimputabilidad donde la
causa es meramente bioldégica o psicologica lo que produce el resultado de
incomprensiéon e involuntad dando lugar a la comision de un hecho delictivo
derivandose en un estado general de inimputabilidad que englobaria la ausencia de

responsabilidad.
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4.7. La situacion legal de inimputabilidad de los menores de edad en el derecho

penal guatemalteco

En el proceso penal guatemalteco, se establecen varias etapas donde defensores
publicos, litigantes, Ministerio Publico, jueces, etc., deben realizar con responsabilidad
aplicando todos y cada uno de los derechos del sindicado y mas aun cuando el

delincuente es un menor de edad.

La situacion de los menores de los menores de edad en Guatemala, es muy dificil,
debido a que no existe un 6érgano que fiscalice la forma y tratamiento de los menores
delincuentes, debido a que en muchos casos son juzgados muy severamente sin saber

cual ha sido el origen de que el menor de edad haya cometido el delito.

Antes de que el menor de edad sea juzgado, es importante que el defensor exponga
ante los demas elementos que imparten justicia una breve resefa histérica de la vida
del menor de edad para que se establezca el antecedente delictivo y el origen y causas

que motivaron al menor de edad a delinquir.

Esta parece ser la regla basica en materia de menores, a la que debiéramos dedicarle
mayores esfuerzos institucionales. La mejor manera de prevenirse contra la
delincuencia juvenil es la de impedir que surjan delincuentes juveniles, para lo cual se

requieren adecuados programas de asistencia social, econdmica, educacional y laboral.
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Mientras respecto de otros sectores de la criminalidad el Estado realiza importantes
esfuerzos para prevenirla, en materia de menores observamos una actitud bastante
mas pasiva. En efecto, se ve que las instituciones publicas y privadas dedican gran
parte de su tiempo para prevenir delitos forestales, con adecuados mecanismos vy
programas de control que alerte sobre la deforestacion; apreciamos también
preocupaciones respecto a los delitos ecolégicos en general, donde se discute de los
mejores y mas eficaces métodos para producir sin contaminar; observamos que en
materia econdmica la comunidad busca prevenirse de los abusos de poder de las
empresas; que existen programas para prevenir accidentes de transito y evitar los

delitos en la circulaciéon de vehiculos, etc.

Los principales instrumentos de Naciones Unidas proponen reducir al maximo la
utilizaciéon del sistema de justicia tradicional. Se promueve la utilizacion de otras vias y

medios para resolver los conflictos con la ley penal, antes de que intervenga un juez.

Por un lado, se expresa la necesidad de reducir la intervencién estatal, dandole mayor
participacion a otros grupos, tales como la familia, la comunidad, la escuela, las

asociaciones, etc.

Las Reglas de Beijing o Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la administracion

de Justicia de Menores, expresan claramente la necesidad de reducir la intervencion del

sistema judicial tradicional.
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Las Directrices de Riad proponen también, la necesidad de esfuerzos de toda la
sociedad de forma de garantizar un desarrollo armonioso de los adolescentes. Se
plantea reducir el campo de accion del sistema judicial unicamente para los casos
realmente relevantes. Los conflictos menores deben ser atendidos por la escuela, el
hogar, la comunidad, lugar de trabajo, etc., brindando orientacion al nifio y al

adolescente.

Por otro lado, se plantea la necesidad de minimizar y hasta eliminar el uso de la prision
preventiva y el encarcelamiento. Todos los textos de las Naciones Unidas recomiendan

el encarcelamiento como ultima medida, tratdndose de menores de edad.

El Articulo 13 de las Reglas de Beijing establece la utilizacién de la prisidon preventiva
como ultimo recurso, durante el plazo mas breve posible. Siempre que sea posible, se
adoptaran medidas sustitutorias a la prision preventiva, como la supervision estricta, la
custodia permanente, la asignacion a una familia, el traslado a un hogar o institucién

educativa”.

Lo que indica el Articulo. 37, inc. b, de la Convenciéon sobre los Derechos del Nifio se ha

vuelto un pasaje referente que no puede dejar de mencionarse a texto expreso:

“Ningun nifo sera privado de su libertad ilegal o arbitrariamente. La detencion, el
encarcelamiento o la prision de un nifio se llevara a cabo de conformidad con la ley y se
utilizara tan sélo como medida de ultimo recurso y durante el periodo mas breve que

proceda.”
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Se puede apreciar que esta tiene dos acepciones de un lado imputabilidad es atribuir a
alguien la responsabilidad de un hecho reprobable, y por otro cuando se habla de
imputabilidad se refiere a la persona menor o mayor de edad, a la que se indica como
presunto autor, de la comision de un delito o falta, siempre que no sea un incapaz

permanente.

Asimismo se dice que, se es imputable cuando se posee la facultad de discernir la
razon o la conciencia la llaman algunos autores del caracter delictuoso de sus acciones

u omisiones y la obligacion penal de responsabilidad.

Asi tenemos que, en términos generales se considera menor de edad a quien por su
desarrollo fisico y psiquico no tiene la capacidad de autodeterminacion del hombre
adulto, para actuar conforme con el sentido, teniendo la facultad, reconocida

normativamente, de comprender la antijuricidad de su conducta.

En el ambito juridico-penal la capacidad de autodeterminacion recibe el nombre de
imputabilidad de ahi que quien no satisfaga el limite de edad que sefala la ley, se le

considerara un inimputable.

La mayoria de las legislaciones penales contienen una norma referida a la

inimputabilidad de los nifios y adolescentes.

Siendo esto asi pareceria que, el Cédigo Penal no condice con el Codigo de los Nifios y

Adolescentes, surgiendo una contradiccion en el sistema juridico de control social, toda
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vez que por un lado se plantea la inimputabilidad del menor de edad y por otro se
reconocen sistemas de responsabilidad al adolescente infractor en cuya intervencion se

usan las normas procesales y penales en forma supletoria.

La duda que surge es, si es posible que un inimputable sea responsable penalmente, si
se supone que no tiene la capacidad suficiente de autodeterminacion y tampoco ha sido

motivado adecuadamente debido a su edad y los medios del Estado y la sociedad.

Si son los adolescente capaces de motivarse hacia el respecto de las normas penales y
por lo tanto responsables al infringirlas, en la actualidad, el derecho penal doctrinario
ha abandonado el concepto de culpabilidad, situado en el sujeto capaz de discernir para
ubicarlo en la motivacién por la norma del autor de un hecho antijuridico, cimentando la

idea de una motivacion suficiente.

Como ya se sefalo anteriormente se define la imputabilidad como “la capacidad de
comprensién y autodeterminacion, como capacidad de motivacién o motivacién normal,
como consecuencia se ha sostenido que el nifio es inimputable por carecer de
capacidad de comprensién y autodeterminacion, de motivacion o por ser motivable en
forma anormal o disminuida”, debido a su situacion de desarrollo en que se encuentra y

debido al medio donde se desarrolla.

Pues en un pais como lo es Guatemala donde la educacion y el acceso a los medios de

comunicacion solo es de algunos privilegiados, no se puede decir que todos los
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adolescente puedan motivarse adecuadamente tanto en el conocimiento de la norma

penal y el respeto a la misma.

Es decir un menor se encuentra en situacion de desventaja de motivarse con respecto a
otro adolescente y mayor aun respecto a un adulto, debido los medios proporcionados por
el Estado, a la propia edad y experiencia, sea en uno y otro caso, esto no significa que
haya un criterio discriminatorio entre adolescentes y entre estos y los adultos, sino un
criterio de proteccion integral al menor de edad, ya que el sistema de justicia penal juvenil
tiene un rol tutelar y de proteccion al menor, al que debe reconocer todos sus derechos
como persona humana, pero tomando en cuenta que esta proceso de desarrollo y por lo
tanto no se le puede exigir suficiente motivacion sin tomar en cuenta las posibilidades de

motivacion y las circunstancias que lo rodearon.

Es decir no puede responder como adulto sino como quién ha sido capaz de motivarse
por la norma como adolescente y como tal habra que exigirsele, no teniendo la pena que
se le aplique un caracter totalmente distinto del sistema penal para adultos, el cual es el

rehabilitar al adolescente.

Por lo tanto el adolescente es inimputable debido a que no es capaz de autodeterminarse
y motivarse por el derecho, igual que un adulto, pues el menor debido a su proceso de
desarrollo y formacién y a que no recibe lo necesario — la mayoria de adolescentes
infractores - su capacidad de motivacion puede ser anormal o disminuida. Sin que esto
quiera decir que “la motivacion suficiente del adolescente no se encuentra ligada a su

capacidad como ser humano en desarrollo, sino basicamente a sus posibilidades de
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motivacion teniendo en cuenta las prestaciones positivas que la sociedad debe de realizar
para el ejercicio pleno de sus derechos, es motivado por la norma en la medida que tiene
no la capacidad, sino la posibilidad de conocerla, esencialmente mediante el sistema
educativo”. Ello no significa que aceptar esto, sea disminuir el respeto y reconocimiento a
su calidad de persona sujeta a derechos y el desconocimiento de sus derechos y

garantias.

El adolescente es inimputable, pero debido a que con su conducta habria incurrido en
un tipo penal debe merecer una respuesta por el ente estatal, pues éste es quién tiene
el deber brindar lo necesario e indispensable para que el menor se desarrolle, por lo
que dentro de un proceso donde las garantias deben ser incluso mayores que las de un
adulto debe determinarse su responsabilidad en el hecho y ser merecedor de una pena
(como ya lo hemos dicho) pero de diferente dimension y naturaleza que la de un adulto,
como son las medidas de proteccion o socioeducativas que ha previsto el Codigo de los
Nifos y Adolescentes, y atendiendo a las circunstancias en que se incurrié en ilicito, lo
cual servira para la determinacion de la pena a establecerse; a efectos de eliminar la
desviacién de su educacién y conducta, y rectificado pueda ser un sujeto de bien para
la sociedad, pero esto no quiere decir que se aplique el autoritarismo de la doctrina de
la situacion irregular sino las garantias y respeto de sus derechos conforme lo proclama

la doctrina de la proteccion integral.

Entonces, el adolescente es un inimputable debido a que carece de capacidad
suficiente para determinarse, pero es penalmente responsable debido a que su

conducta tiene como respuesta una pena, no igual que la de un adulto y no dentro del
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sistema penal, sino dentro de un sistema paralelo, tomando unicamente del primero los
elementos constitutivos de cada tipo penal, para saber si el adolescente a incurrido en
los mismos y se ha configurado algun tipo penal. Y verificar que circunstancias lo
motivaron a realizar dicha conducta, para efectos de la imposicion de la pena. EI menor
es un inimputable por su condicion de menor, pero responsable dentro de un sistema
paralelo al de adultos. Imputabilidad que debe ser entendida como inaplicacion de las

penas para adultos.

Si el delito es una conducta (accién) tipica, antijuridica y culpable. Sus niveles de
analisis son: el tipo, la antijuricidad y la culpabilidad. La concurrencia de los dos
primeros constituyen el injusto penal. La culpabilidad reune a un conjunto de aspectos
de la responsabilidad del agente: capacidad de culpabilidad (imputabilidad),
conocimiento de prohibicion y exigibilidad. Es decir la imputabilidad, es un presupuesto
de la culpabilidad. Justamente porque falta el elemento imputabilidad es que no se

establece las sanciones penales de adultos.

Por eso es que, en el sistema de justicia penal juvenil, no se esta aplicando el derecho
penal de autor, sino el derecho penal de acto, pues el fundamento de la incriminacion,
determinacién de su culpabilidad y reprochabilidad no se esta realizando en base a su
situacion de menor, sino en base a su responsabilidad en el hecho; sin embargo se
considera que la Ley de Proteccion integral de los Nifios y Adolescentes si toma este
derecho penal de autor para la fijacion de la sancidén, por considerar su especial
situacion de persona en proceso de desarrollo, a su condiciones personales y sociales,

las cuales debe aplicarse solo para disminuir la sancion, nunca para agravarla, para
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desjudicializar y extraer al menor del juzgamiento pero nunca para incluirlo, y para una

medida alternativa al internamiento.

El Estado, debido a las deficiencias en las prestaciones a favor de los menores, asi
como tiene la potestad de atribuirles responsabilidad frente a un ilicito, también tiene la
obligacion de aumentar las garantias en el juzgamiento, ya que, “la colisién de la
desigualdad material con la igualdad formal proclamada por la ley, exige la
materializacion de la igualdad proclamada legalmente en situaciones concretas. Asi, la
igualdad deja de ser igualdad en la ley para ser igualdad ante la ley, igualdad entendida
como el derecho de los desiguales a que los poderes publicos los traten desigualmente

a fin de lograr la igualdad material”.

Asi, mientras la determinacién de la responsabilidad proscribe y debe hacerlo cualquier
referencia a la situacion personal, familiar, social, intelectual etc., del adolescente, la
determinaciéon de la sancion concreta, debe apoyarse en dichas caracteristicas y
especialmente en los hallazgos de la psicologia evolutiva que se ha encargado de
sefalar que los nifos y adolescentes se encuentran en una etapa de desarrollo donde a
pesar de poseer caracteristicas similares aunque no sean idénticas, a las de una

persona adulta, esto no significa que sean inferiores, sino diferentes .
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CONCLUSIONES

El derecho penal guatemalteco, en relacion al tratamiento de los menores
infractores, es muy compleja ya que no establece la forma de tratamiento y
analisis del problema que origina y motiva al delincuente a delinquir, ademas la
Procuraduria de los Derechos Humanos no realiza una investigacion de los

casos que se presentan en tribunales sobre el menor infractor.

El delito que comenten los menores de edad, en muchas ocasiones ha sido
criticado por la sociedad ya que ha se han presentado analisis de que los
menores infractores comente crimenes sin ningun tipo de remordimiento y con
mas ensafiamiento; y razén por la cual el menor infractor se enfrenta a un juicio

traumatico y severo ante los 6rganos que imparten justicia.

Los menores infractores, son considerados como nifios que no han gozado de
una plena nifez, juventud y adolescencia, donde a muy temprana edad son
sometidos a realizar hechos delictivos y consejos que los van marcando para
toda la vida, ademas en la mayoria de casos los menores delincuentes provienen

de hogares desintegrados.

El problema de imputabilidad en el menor infractor en el pais de Guatemala, gira

en torno a la consideracion del individuo con persona, esto, como un sujeto

dotado de derechos y al que se le pueden imponer obligaciones. Se trata, como
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senala la Constitucion de la dignidad de la persona y de los derechos inviolables

que le son inherentes.
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RECOMENDACIONES

El Gobierno de Guatemala, debe realizar reformas al Codigo Penal y Ley de la
Nifiez y Adolescencia, donde se modifique los procesos penales al juzgar a los
menores infractores, donde coloquen un analisis del menor, donde se establezca
la conducta delictiva del menor de edad, para asi poder aplicar el tratamiento de

prevencion y rehabilitacion del menor de edad.

Es necesario que Procuraduria de los Derechos Humanos juntamente con el
Gobierno de Guatemala, realice campanas de prevenciéon del delito, en las zonas
y barrios denominadas zonas rojas para que los padres, maestros y ciudadanos
en particular ayuden al tratamiento y prevencion del delito, para que asi se

disminuya el crimen.

Es necesario que la Procuraduria de los derechos del nifio juntamente con el
apoyo del Gobierno de Guatemala, realicen campafias de prevencién y
reinsercion a la sociedad, a los menores delincuentes que se encuentran
privados de libertad, para que al momento que se encuentre nuevamente en las

calles, sean ciudadanos de bien.

Es importante que el juez, Ministerio Publico, defensores publicos y litigantes,

establezcan y estudien cada una de las formas de inimputabilidad que posean los

o consideren que tengan los menores infractores, para que se aplique el

85



tratamiento y analisis respectivo para que tenga una condena justa de acuerdo

a su capacidad.
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